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AAN DE GEMEENTERAAD, 
 
 
1. Samenvatting 

 

Voor het bouwen van een trapverbinding tegen de steilwand van de ENCI-groeve is het onderhavige 

verzoek om medewerking ingediend. Het college van gedeputeerde staten is voor de inrichting van 

ENCI ingevolge de Wabo het bevoegd gezag. Dit college zal een besluit nemen over het verlenen 

van de omgevingsvergunning. 

 

Het plan is in strijd met het bestemmingsplan ‘Buitengebied - Sint Pietersberg, Jekerdal, 

Cannerberg’. 

 

Ter plaatse geldt de bestemming ‘Natuur’, in welke bestemming in beginsel geen bouwwerken 

mogen worden gebouwd welke hoger zijn dan vier meter. 

 

Echter voordat de procedure voor de omgevingsvergunning kan worden opgestart dient uw raad aan 

te geven of u bereid bent een verklaring van geen bedenkingen af te geven. 
 
 
2. Beslispunten 
 
1. Het verlenen van een concept-verklaring van geen bedenkingen in het kader van de procedure tot 

het verlenen van een omgevingsvergunning voor een trapverbinding tegen de steilwand van de 
ENCI-groeve; 

2. Te verklaren dat voor de genoemde trapverbinding tegen de steilwand van de ENCI-groeve geen 
definitieve verklaring van geen bedenkingen is vereist. 

 
 
3. Aanleiding 
 

Het plan is in strijd met het bestemmingsplan ‘Buitengebied - Sint Pietersberg, Jekerdal, 

Cannerberg’. 

 

Ter plaatse geldt de bestemming ‘Natuur’, in welke bestemming in beginsel geen bouwwerken 

mogen worden gebouwd welke hoger zijn dan vier meter. 
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Procedure 

Echter voordat de procedure voor de omgevingsvergunning op grond van 3.10, eerste lid, sub a 

Wabo kan worden opgestart dient uw raad aan te geven of u bereid bent een verklaring van geen 

bedenkingen af te geven. 

 

Voor de aangevraagde activiteit dient een uitgebreide voorbereidingsprocedure te worden gevolgd. 

Artikel 2.27, lid 1 van de Wabo bepaalt, in samenhang met artikel 6.5, lid 1 van het Bor, dat de 

omgevingsvergunning niet wordt verleend dan nadat de gemeenteraad een verklaring van geen 

bedenkingen heeft afgegeven. 

 

De Wabo in samenhang met de Awb schrijft voor dat de raad zowel een besluit neemt over de 

concept-verklaring van geen bedenkingen als over de definitieve verklaring van geen bedenkingen. 

Op deze wijze is een aanzienlijke hoeveelheid tijd, bestuurlijke en administratieve last gemoeid. Dit 

kan, onder andere, worden ondervangen door aan te geven dat voor de verdere procedure geen 

definitieve verklaring van geen bedenkingen is vereist. Dit zal leiden tot een verkorting van de 

beslistermijn. 

 

Ruimtelijke onderbouwing 

De ingediende aanvraag is voorzien van een goede ruimtelijke onderbouwing waarin de volgende 

omgevingsaspecten zijn beschreven: bodem, geluid, milieuzonering, luchtkwaliteit, externe 

veiligheid, natuur, flora en fauna, waterhuishouding, ecologie, waterhuishouding en archeologie. 

 

Mede gelet op het aspect van de financiële haalbaarheid kan worden geconcludeerd dat er geen 

redenen zijn om de aanvraag te weigeren vanwege ruimtelijk belang. Zodoende kan de (ontwerp)-

verklaring van geen bedenkingen worden afgegeven. 
 
 
4. Relatie met bestaand beleid 
 

Ter plaatse geldt de bestemming ‘Natuur’, in welke bestemming in beginsel geen bouwwerken 

mogen worden gebouwd welke hoger zijn dan vier meter. 

 

De onderhavige ontwikkeling past binnen het vastgestelde Plan van Transformatie. 
 
 
5. Gewenst beleid en mogelijke opties 
 
Voor het onderhavige initiatief zal een procedure worden gevolgd om te komen tot een ontheffing 
van het vigerend planologisch beleid voor het realiseren van een trapverbinding tegen de steilwand 
van de ENCI-groeve. 
 
 
6. Duurzaamheid en gezondheid 
Niet van toepassing. 
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7. Personeel 
Niet van toepassing. 
 
 
8. Informatie en automatisering 
 
Dit raadsvoorstel vereist geen ingrijpende aanpassingen in de informatiehuishouding, de bestaande 
soft- of hardware, de bedrijfsprocessen of de ICT infrastructuur. 
 
 
9. (Duurzame) aanbestedingen 
Niet van toepassing. 
 
 
10. IBOR beheersparagraaf 
Niet van toepassing. 
 
 
11. Financiën 
 
Het onderhavige initiatief heeft betrekking op een particulier initiatief, waarbij de financiële 
consequenties door die initiatiefnemer worden gedragen. De kosten voor de planontwikkeling zijn 
geheel voor rekening van de initiatiefnemer en hebben geen gevolgen voor de gemeentelijke 
begroting en/of gemeentelijke financiën. 
 
 
12. Voorstel 
 
1. Het verlenen van een concept-verklaring van geen bedenkingen in het kader van de procedure tot 

het verlenen van een omgevingsvergunning voor een trapverbinding tegen de steilwand van de 
ENCI-groeve; 

2. Te verklaren dat voor de genoemde trapverbinding tegen de steilwand van de ENCI-groeve geen 
definitieve verklaring van geen bedenkingen is vereist. 

 
 
13. Vervolg / Planning 
 
Nadat de gemeenterad heeft ingestemd met het afgeven van een concept-verklaring van geen 
bedenkingen wordt deze gelijktijdig met een ontwerp-omgevingsvergunning overeenkomstig de 
procedure van artikel 3.10 van de Wabo ter inzage gelegd. Formeel zal de raad op basis van de 
aanvraag met alle daarbij behorende stukken en zienswijzen een definitief besluit moeten nemen 
over het afgeven van de (definitieve) verklaring van geen bedenkingen. Maar u wordt gevraagd om 
te besluiten dat voor het genoemde initiatief geen (definitieve) verklaring van geen bedenkingen is 
vereist. Daarna kan het college van Gedeputeerde Staten een besluit nemen op de aanvraag om 
omgevingsvergunning. 
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Burgemeester en Wethouders van Maastricht, 
 
De Secretaris,                     De Burgemeester, 
 
P.J. Buijtels.                        O. Hoes. 
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DE RAAD DER GEMEENTE MAASTRICHT, 

 

gezien het voorstel van Burgemeester en Wethouders d.d. 26 augustus 2014, organisatieonderdeel 

BO-Ruimte, no. 2014-32949; 

 

gehoord de commissie Stadsontwikkeling;  

 

 

BESLUIT: 

 

 
1. Het verlenen van een concept-verklaring van geen bedenkingen in het kader van de procedure tot 

het verlenen van een omgevingsvergunning voor een trapverbinding tegen de steilwand van de 
ENCI-groeve; 

2. Te verklaren dat voor de genoemde trapverbinding tegen de steilwand van de ENCI-groeve geen 
definitieve verklaring van geen bedenkingen is vereist. 

 

 

Aldus besloten door de raad der gemeente Maastricht in zijn openbare vergadering van 16 

september 2014. 

 

De Griffier,  De Voorzitter, 
 



RUIMTELIJKE ONDERBOUWING 

Stijgpunt Luikerweg ENCl-gebied 

gemeente Maastricht
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Inleiding 
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Op 25 februari 2010 hebben de provincie Limburg, de gemeente Maastricht, ENCI, 

Natuurmonumenten de Stichting Sint Pietersberg Adembenemend (SPA) een overeenkomst 

getekend ter uitvoering van het Plan van Transformatie E N  Cl-gebied (PvT). In het PvT is het 

transformatieproces beschreven voor het gehele ENCl-gebied, met daarbij beoogde o twikkelingen, 

na beëindiging van de kalksteenwinning door ENCI. 

Één van de onderdelen in het PvT betreft het transformeren van de huidige groeve tot een recreatie­

/natuurgebied, in eigendom over te dragen aan Natuurmonumenten. Binnen dit gebied worden 

diverse activiteiten beoogd, toegankelijk voor de recreant. Verbindingen aar het omliggende 

buitengebied van Maastricht zijn daartoe van belang en vorme -gelet op de geïsoleerde ligging van 

het terrein enkel reeds vanwege bestaande hoogteverschillen - een uitdaging. 

Ëen van de beoogde te realiseren verbindingen betreft het herstel van de 'oude' Luikerweg. 

Daarmee wordt van noord naar zuid, door het E NCl-gebied, een verbinding gerealiseerd. Ter 

overbrugging van het (aanzienlijke) hoogteverschil aan noordelijke zijde van het gebied, wordt een 

stijgpunt in de vorm van een trapverbinding beoogd. Daartoe lig momenteel een 

vergunningaanvraag voor bij de gemeente Maastricht. 

Voor het ENCl-gebied is momenteel een nieuw bestemmingsplan in Voorbereiding waarin een 

planologisch-juridische vertaling wordt gegev n voor het PvT. J-ie nu beoogde stijgpunt is in dit 

nieuwe bestemmingsplan opgenomen. Het bes emmingsplan bevindt zich echter nog niet in een 

dusverre gevorderd stadium, dat vergun ingv,erlening voor het stijgpunt op basis daarvan mogelijk 

is. 

De wens is echter om de ontwikkeling (het stijgpunt) binnen afzienbare tijd te kunnen realiseren. 

Vanwege s rijdigheid met het ter plekke (nog) vigerende bestemmingsplan 'Buitengebied -Sint 

Pietersberg, Jekerdal, Cannerberg' (vastgesteld d.d. 22-11-2011) dient afgeweken te worden dit 

bestemmingsplan middels artikel 2.12, lid 1, onder a, sub 3 Wabo. 

Een goede ruimtelijke onderbouwing dient ten grondslag te worden gelegd aan het beoogde 

bouwplan, waarin voorliggend document voorziet. 

Ruimtelijke onderbouwin1 'StiJ1punt Luikerweg EN0·1ebied' 

Aelmans Ruimte, Omgeving & MMieu BV 
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1 Projectgebied 

In dit hoofdstuk worden het projectgebied, de huidige situatie en het project beschreven. Tevens 

wordt in dit hoofdstuk ingegaan op de ruimtelijke effecten van het project. 

1.1 Projectgebied 

1.1.1 Ligging 

Het onderhavige projectgebied is gelegen ten zuiden van Maastricht, tegen de Belgische grens, aan 

de Lage Kanaaldijk te (6212 NA) Maastricht. 

Topografische kaart met 

ligging projectgebied 

Het projectgebied is gelegen binnen het ENCl-gebied. Het stijgpunt ligt in het verlengde van de 

Luikerweg. 

Ruimtelijke onderbouwing 'Stljgpunt Luik•rw•1 ENCl·1ebied' 

Aelmans Ruimte, Omge•in1 & Miiieu BV 
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Onderhavige projectlocatie is gelegen in het verlengde van de Luikerweg. Kadastraal is het bouwplan 

gelegen ter plekke van de percelen Sint Pieter - sectie B -nummers 3967, 3970, 4406 en 4408. De 

concrete ligging van het projectgebied wordt begrensd door het bouwplan, waarop in 2.2.1 nader 

wordt ingegaan. 

1.2 Bestaande ruimtelijke en functionele structuur 

De bestaande ruimtelijke structuur te p ekke van de projectlocatie betreft een steilwand, als gevolg 

van de vroegere kalksteenwinning ter p e ke. In tunet· nee opzicht is ter plekke van het gebied, 

vanwege de afwezighei� van groeve activiteiten ter plekke, sprake van (spontane) 
natuurontwikkeling. 

1.3 Bestaande planologiscti-juridische structuur 

er plekke v n de projectlocatie vigeert het bestemmingsplan 'Buitengebied -Sint Pietersberg, 
Jekerdal, Cannerberg', vastgesteld door de gemeenteraad van Maastricht op 22 november 2011. 

Uitsnede vigerend bestemmingsplan deellocatie 1 (stijgpunt) 

10 Ruimtelijke onderbouwl111 'Stij1punt Lulkerwea ENCl·1ebied' 
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Op grond van dit vigerende bestemmingsplan is sprake van de bestemming 'Natuur'. Verder geldt de 

gebiedsaanduiding 'geluidzone -industrie'. 

Voorts is de locatie volledig gelegen binnen de dubbelbestemming 'Waarde -Archeologie', met 
daarbij de aanduidingen 'specifieke vorm van waarde -archeologische zone a' en 'specifieke vorm 

van waarde -archeologische zone c'. 

Onderhavig bouwplan getoetst aan het vigerende bestemmingsplan leidt tot de conclusie dat 

betreffend vergunning niet (rechtstreeks op basis van dit plan) kunnen worden verleend door de 

gemeente Maastricht. Zodoende dient te worden afgeweken van het bestemmingsplan 

overeenkomstig artikel 2.12, lid 1, sub a, onder 3. 

Ten behoeve van de (project)afwijkingsprocedure dient een goede ruimtelijke onderbouwing ten 

grondslag te liggen aan de vergunning. Voorliggend document voorziet daarin. 

Rulmt•lijk• ondorbouwing 'Stij1punt Lulk•rw•g ENO-gebled' 
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2 Projectomschrijving 

2.1 Aanleiding 

Één van de gemaakte afspraken in het kader van het Plan van Transformatie is het creëren van 

(nieuwe) verbindingen van en naar het gebied. Voorliggend bouwplan betreft één van de beoogde te 

realiseren verbindingen. 

2.2 Ontwikkelingen 

2.2.1 Algemeen 

Tussen de Luikerweg en de ENCl-groeve wordt voorzien in de beu van een circa 40 meter hoge 

trapverbinding, ter overbrugging van het hoogteverschil. Het doel van dit stijgp nt is om de 

historische verbinding Maastricht - Luik in ere te herstellen. 

Plan van Transformatie. Boven aan het stijgpunt wordt een 

Uitzicht vanuit het beoogde platform 

Ruimtelijke onderbouwing 'Stijgpunt Lulkorwog ENO·goblod' 
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Voor het bouwplan ligt momenteel een vergunningaanvraag voor bij de gemeente Maastricht. In 

navolgende figuren wordt het bouwplan verder inzichtelijk gemaakt. 

14 Ruimtelijke onderbouwing 'Stijgpunt lulke....,eg ENCl·1ebled' 

Aelm1ns Ruimte, Omgeving & Milieu BV 

Situering stljgpunt 

Projectie stijgpunt tegen 
steîlwand 



� 
aelrnans CONCEPTVERSIE D.D. 25 april 2014 

2.3 Ruimtelijke effecten 

Voorliggend bouwplan gaat gepaard me het optreden van ruimtelijke effecten. Immers, ter plekke 

is momenteel sprake van onbebouwd gebied en een steilwand terwijl voorliggend bouwplan 

voorziet in het realiseren van een nieuw bouwwerk (trapverbinding en uitzichtplatform). 

Onderhavig gebiécJ is solitair gelegen en feitelijk enkel zichtbaar voor de wandelaar c.q. recreant in 

het omlig1en e gebied. En juist voor deze wandelaar/recreant voorziet onderhavig bouwplan in het 

kunnen ov rö uggen van een aanzienlij hoogteverschil, waardoor in een groter gebied kan worden 

gerecr ëerd 

bloewel sprake is v n optredende ruimtelijke effecten wordt geconcludeerd dat deze acceptabel zijn 

anwege het grotere (algeme e) belang dat kan worden gediend bij realisatie van voorliggend 

bouwplan. Voorts loeit onderhavig bouwplan voort uit de gemaakte afspraken in het Plan van 

Transformatie, waaromtrent maatschappelijk draagvlak bestaat. 

Ruimtelijk• onderbouwlne 'Stljgpunt lulkerw•e ENO-gebied' 15 
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3 Beleidskader 

3.1 Rijksbeleid 

3.1.1 Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte (2012) 

Voorliggend project is, voor zover mogelijk, getoetst aan de Structuurvisie Infrastructuur en Ruimte 

(vastgesteld d.d. 13 maart 2012), waarin de toekomstvisie wordt gegeven van het kabinet met 

betrekking tot onder andere de ruimtelijke ordening. Deze structuurvisie vervangt (onder andere) de 

Nota Ruimte. 

De structuurvisie beschrijft de principes voor de ruimtelijke inrichting in Nederland. Hierbij dient 

rekening gehouden te worden met de beoogde ambities tot en (l'let 2040. In de structuurvisie 

worden de hoofdlijnen van het beleid aangegeven, waarbij de na ionale ruimtelijke hoofdstructuur 

van Nederland een grote rol speelt. 

In deze structuurvisie wordt benadrukt dat het van het grootste belang is dat de concurrentiepositie 

van Nederland verbetert. Hiertoe is het van belang dat ruimtelijke ontwikkelingen mogelijk zijn. Het 

Rijk heeft drie hoofddoelen geformuleerd, te weten: 

1. Het vergroten van de concurrentiekracht van Nederland; 

2. Het verbeteren, instandhouden en ruimtelijk zekerstellen van de bereikbaarheid; 

3. Het waarborgen van een leefbare en veilige omgeving waarin unieke natuurlijke en 

cultuurhistorische waarden behouden zijn. 

Om de regeldruk te verlagen heeft het kabinet besloten dat de ruimtelijke afwegingen zo dicht 

mogelijk bij de burger plaats moet vinélen. Daarom zal er op basis van de Structuurvisie 

Infrastructuur en Ruimte naar gestreefd worden om zoveel mogelijk verantwoordelijkheden bij de 

gemeenten en provincies onder te brengen. Het Rijk zal zeer terughoudend, en met name achteraf, 
bij het toezicht betrokken zijn. 

Er zijn echter wel enkele ontwikkelingen waarbij het Rijk bij voorbaat al aangeeft dat er een 

rijksverantwoordelijkheid aan de orde kan zijn. Een rijksverantwoordelijkheid kan aan de orde zijn 

indien een onderwerp nationale baten/lasten heeft en de doorzettingsmacht van provincies en 

gemeenten overstijgt. Voorbeelden hiervan zijn ruimte voor militaire activiteiten en opgaven in de 

stedelijke regio's rondom de mainports, brainport en greenports. Maar ook onderwerpen waarover 

internationale verplichtingen of afspraken zijn aangegaan. Bijvoorbeeld voor biodiversiteit, 

duurzame energie of werelderfgoed. Daarnaast kunnen ook onderwerpen die provincie- of 

landgrensoverschrijdend of een hoog afwentelingsrisico kennen een rijksverantwoordelijkheid zijn. 

Ontwikkelingen die niet onder het bovenstaande vallen zullen in principe alleen achteraf 

gecontroleerd worden door het Rijk. Rijkswaterstaat en de ministeries van Defensie en EL&I zullen 

als direct belanghebbenden wel de plannen vooraf blijven beoordelen. 

Ruimtolljke onderbouwinf 'Stijfpunt lulkerweg ENCl·aebiod' 
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De structuurvisie streeft een zorgvuldige en transparante besluitvorming bij alle ruimtelijke plannen 
na. Hiertoe is in de structuurvisie een ladder voor duurzame verstedelijking ontwikkeld: 

1. Beoordeling door betrokken overheden of de beoogde ontwikkeling voorziet in een regionale, 
intergemeentelijke vraag voor bedrijventerreinen, kantoren, woningbouwlocaties en andere 
stedelijke voorzieningen. Naast de kwantitatieve beoordeling (aantal hectares of aantallen 
woningen) gaat het ook om kwalitatieve vraag (bijvoorbeeld een bedrijventerrein waar zware 
milieuhinder mogelijk is of een specifiek woonmilieu) op regionale schaal; 

2. Indien de beoogde ontwikkeling voorziet in een regionale, intergemeentelijke vraag, beoordelen 
betrokken overheden of deze binnen bestaand bebouwd gebied kan worden gerealiseerd door 
locaties voor herstructurering of transformatie te benutten; 

3. Indien herstructurering of transformatie van bestaand bebouwd gebied onvoldoende 
mogelijkheden biedt om aan de regionale, intergemeentelijke vraag te voldoen, beoordelen 
betrokken overheden of deze vraag op locaties kan worden ontwikkeld die passend multimod,.aal 
ontsloten zijn of als zodanig worden ontwikkeld. 

De invulling van deze ladder wordt overgelaten aan de gemeenten en provincies. Zolang de 
ontwikkeling de rijksbeleiddoeleinden niet frustree , is er een grote mate van vrijheid voor de 
decentrale overheden. 

Het Rijk streeft met het opstellen van de structuurvisie een goed werkende woningmarkt in 
Nederland na. Dit wil zeggen dat er qua o vang, kwaliteit en differentiatie een goede balans dient 
te zijn. Bovendien dient er ruimte te zijn voor het instandhouden van de bereikbaarheid van 
Nederland en dient er rekening gehouden te worden met het l:iet\oud van de natuur. 

Meer specifiek heeft het Rijk in de provincie Limburg enkele belangrijke gebieden aangewezen. Het 
Rijk kent de Greenport Venlo en Brainport Zuidoost Nederland een belangrijke waarde toe voor de 
concurrentiepositie van Nederla :d':Het verstedelijkte gebied rondom Sittard-Geleen en Maastricht 
is zodoende dan ook aangewezen als een voor de concurrentiepositie essentieel gebied. Met name 
de bereikbaar eid van <:leze gebieden verdient derhalve extra aandacht. 

3.1.2 Conclusie Rijksbeleid 

Op basis van vorenstaande uiteenzetting van het Rijksbeleid wordt gesteld dat bij onderhavig project 
geen sprake is van strijdighe e daarmee. 

3.2 Provinciaal beleid 

3.2.1 Provinciaal Omgevingsplan Limburg 2006 

Op 29 juni 2001 is door Provinciale Staten van Limburg het Provinciaal Omgevingsplan Limburg (POL) 
vastgesteld. Dit POL is een integraal plan voor het omgevingsbeleid voor het grondgebied van de 
Provincie Limburg. Dit houdt in dat het POL zowel een streekplan, een milieubeleidsplan, een 
waterhuishoudingsplan, een verkeers- en vervoersplan alsook een grondstoffen plan is. Op 22 
december 2006 is een integrale herziening van het POL in werking getreden. Het POL2006 is in 2008, 
2009, 2010 en 2011 op onderdelen geactualiseerd. 
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Voorliggend project dient te worden getoetst aan het provinciale beleid zoals dit is opgenomen in 
het geactualiseerde POL2006. 

Afhankelijk van de aanwezige kwaliteiten en ontwikkelingsmogelijkheden is het grondgebied van de 
provincie Limburg opgedeeld in verschillende perspectieven. 

,2.....,..c. ..... ", .... °""" 
H ...... 11•-'" 
,,......,._ 

Uitsnede POL-

perspectievenkaart met 

aanduiding 

projectgebied 

Ter plekke van het onderhavige projectgebied gelden navolgende perspectieven. 

basisbescherming. Behoud en ontwi ke�ng van natuur en landschapswaarden zijn richtinggevend voor 

rtwikkelingen in de P�ok van oelang zijn het in stand houden van e.en goede toeristisch-recreatieve structuur 

en een op het land�ap georiën eerde landbouw. 

Belangrijk zijn het be�oud en bewerkstelligen van de juiste basiscondities voor de beoogde verbetering van natuur en 

watersystemen, mede et het oog op het waarborgen van een gegarandeerde en veilige drinkwatervoorziening. De 

POG omvat vooral la ftiouwgebieden als buffer rond de EHS, delen van steile hellingen met veel natuur en 

landschapselementen, ecologische verbindingszones, de beken met een specifiek ecologische functie (voor zover 

geen onderdeel van de EHS), hamsterkernleefgebieden, landschappelijk raamwerk Zuid-Limburg, waterwingebieden 

met een natuurlijk karakter vanwege de waterbescherming en gronden die een natuurkarakter krijgen zoals bepaalde 

lopende ontgrondingen. Het beleid in de POG is gericht op het versterken en ontwikkelen van natuur- en 

landschapswaarden.' 

Ruimtelijke onderbouwing 'Stijgpunt luikerweg ENCl-sebied' 19 
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Perspectief 'Pl Ecologische Hoofdstructuur' 

Ter plekke van de projectlocatie wordt direct aangesloten op gronden aangewezen als perspectief 

'Pl Ecologische Hoofdstructuur': 

'De 'Ecologische hoofdstructuur' (EHS, Pll omvat bestaande bos- en natuurgebieden, te ontwikkelen nieuwe natuur­

en beheersgebieden, ecologisch water (Maasplassen) en beken met een specifiek ecologische functie (SEF-beken). 

Erbinnen liggen bijzondere natuurgebieden zoals Nationale Parken, Natuurbeschermingswetgebieden, waardevolle 

bossen en de gebieden die zijn aangewezen (of aangemeld) als Vogel- en Habitatrichtlijngebied. Het gaat in alle 

gevallen om gebieden van nationale of Europese betekenis. De EHS maakt onderdeel uit van de Ruimtelijke 

hoofdstructuur volgens de Nota Ruimte. 

Het provinciale beleid voor de EHS is gericht op het beschermen en realiseren van deze samenhang nde robuuste 

structuur van grotere natuur- en bosgebieden en verbindingen daartussen. Bescherming, ontwikkeling en verbetering 

van de (grensoverschrijdende) biodiversiteit en natuurlijke ecosystemen via milieubescherming, natuurbeheer en 

herstel van natuurlijke watersystemen, zoals beken en (grond)waterafhankelijke natuurgebieden, staat hier voorop. 

Voor ontwikkelingen die de wezenlijke kenmerken en waarden van deze gebieden aantasten of de nagestreefde 

natuurontwikkeling belemmeren geldt het 'nee, tenzij' regime. Als dergelijke activiteiten toch worden toegestaan, 

moet compensatie plaatsvinden. Onder strikte condities kunnen voor knelpuntsituaties oplossingen worden 

gecreëerd mits dit tevens leidt tot een versterking van de-ecologisch structuur. 

De gebieden van de EHS dienen goed toegankelijk te zijn voor recreatief med,egeb ik en voorzien van (recreatieve) 

routestructuren binnen de ecologische randvoorwaarden. Het beheer is iri handen van particulieren, landbouw, 

overheden zoals waterschappen en terrelnbeherende beschermingsorganisaties. Naast behoud en ontwikkeling van 

natuurwaarden speelt in deze gebieden ook ehoud en ontwikkeling van landschappelijke waarden zowel visueel­

ruimtelijk als cultuurhistoriscti.' 

3.2.2 POL-aanvulling 'Beëindiging kalksteenwinning-sint-Pietersberg' (2009) 

Gedeputeerde Staten van Limburg hebben, in opdracht van Provinciale Staten van Limburg, op 6 

maart 2009 e POL-aanvulling 'Beëindiging kalksteenwinning Sint-Pietersberg' vastgesteld. Deze 

POL-aanvulling ziet specifiek toe op de activiteiten in de groeve en beëindiging van de 

kall<s enwïnning ter plekke. 

In het POL2006 is v or kalksteenwinning aangegeven dat daartoe het beleid is neergelegd in het 

'Deelplan kalksteen' van 18 november 1994 en de 'Streekplanuitwerking kalksteen' van 7 maart 

1995. De POL-aanvulling voorziet specifiek voor de kalksteenwinning in/op de Sint-Pietersberg in een 

aantal voorwa� n1: 

1 Bij de in deze parasraaf opgenomen toelichtins op de POL-aanvulling 'Bdindiglng kalksteenwinnins Sint Pietersberg' Is primair een beschrijlling 

weersegeven van hetgeen opgenomen in de POL-aanvulling. Er wordt hie' niet insesaan op de vervolgens nader gemaakte afspraken op basis van het 

Plan van Transformatie. 
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• commerciële winning van kalksteen in/op de Sint-Pietersberg is toegestaan tot 1 januari 2015 (commerciële 

winning is primair bedoeld voor de markt. Winning kan ook betrekking hebben op ontgrondingen nodig voor de 

eindafwerking van de groeve. Dit materiaal kan ook op de markt worden afgezet, maar de winning hiervan heeft 

een wezenlijk ander doel); 

• na 1 januari 2015 een commerciële winning alleen is toegestaan indien voor 1 januari 2010 een Plan van 

Transformatie is opgesteld, met dien verstande dat winning uiterlijk op 1 januari 2020 moet zijn beëindigd; 

• het Plan van transformatie moet aan de volgende voorwaarden en uitgangspunten voldoen: 

1. het plan moet gedragen zijn, te weten de instemming hebben van zowel Provinciale Staten, Is de gemeente 

Maastricht, als ENCI; 

2. het plan moet een integrale gebiedsvisie omvatten en een transformatie voor he ehele plangebied (zowel 

groeve, las het bedrijventerrein alsook eventueel verbindende schakels met de omgeving) beschrijven en 

invullen; 

3. het plan heeft met name als doel nieuwe economische activiteiten tot ontwikkeling te brengen (fe bij 

voorkeur de bestaande economische pijlers van de stad Maastricht en de omliggende (eu)regio Zuid-Limburg 

versterken; 

4. kwaliteit van de getransformeerde omgeving is eveneens een uitgangspunt; 

5. naast die hiervoor genoemde economische reconversie moet het plan uiteraard ook voorzien in 

natuurontwikkeling met name in de groeve, onder de oorwaarden beschreven in paragraaf 3.5 (incl. 

voetnoot) van de POL-aanvulling Beëindigin�ksteenwi ning Sin -P."etersberg (2009); 

6. het plan moet financiële waarborgen - zowel tussentijds als oor eindafwerking - omvatten om de gewenste 

transformatie en nieuwe economische oÏtwtkelingen te kunnen garandere� met hame daar waar een 

langere ontgrondingsperiode tegenover staat; 

7. tegenover een langere ontgrondingsperioöe in het kader van het plan - dus na 2015 - moet voldoende 

nieuwe economische ontwikkeling en nieuwe werkgelegenheid worClen gesteld. 
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• Indien het goedgekeurde Plan van Transformatie er in voorziet dat in de groeve in POG- of andere aangrenzende 

gebieden verweving van functies ::ilaatsvindt, zoals natuur met recreatie en toerisme of cultuurtoepassingen, 

maakt het beleid dit voor het plangebied (zie plankaart van de POL-aanvulling Beëindiging kalksteenwinning Sint­

Pietersberg, 2009) mogelijk; 

• Na overeenstemming is het Plan van Transformatie leidend voor alle (commerciële) winningsactiviteiten in de 

resterende winningsperiode, zowel voor 2015 als eventueel na 2015; 

• Voor de commerciële winning de volgende voorwaarden gelden: 

1. Winning vindt plaats binnen de grenzen van de huidige groeve (deze grens is gelijk aan de inrichtingsgrens 

zoals die geldt in de Ontgrondingsvergunning); 

2. de op de plankaart (zie POL-aanvulling Beëindiging kalksteenwinning Sint-Pietersberg, 2009) als zodanig 

aangeduide locaties binnen de huidige groeve mogen niet worden vergraven en de actuele en potentiële 

waarden mogen niet worden aangetast; Het gaat daarbij om d'n Observa� Rijksmonument De Tombe en de 

Oude Maarendalgroeve, de Sc.harkgroeve, de Oehoevallei, de loopgraaf, het_r�sterende deel van het ENCl­

bos, de kalkmoerasbiotoop (een al afgewerkt deel van de groeve). Bovendien moet worden voorkomen dat er 

een doorsteek naar het Jekerdal kan ontstaan en dat het landschapsbeeld vanuit het Jekerdal wordt 

gewijzigd. 

3. Winning vindt plaats tot een maximale diepte van +5 meter NAP. 

3.2.3 Conclusie provinciaal beleid 
Voorliggend project vloeit voort uit de gemaakte afspraken in het Plan van Transformatie voor het 
EN Cl-gebied, waarbij de provincie één van de partijen is. Daarbij is door de provincie ingestemd met 
het Plan van Transformatie in december 2009. Voorliggend project vojdoet daarmee aan het 
provinciale beleid, verwoord in het POL2006 en Ele POL-aanvullin'g. 

3.3 Gemeentelijk beleid 

3.3.1 Stadsvisie 203'0 (actualisatie 2008) 

In juni 2005 is door de gemeente Maastricht de 'Stadsvisie 2030' vastgesteld, waarin de koers van de 
stad Maastricht is vastgelegd. In deze visie zijn twaalf economische, fysieke en sociale speerpunten 
gepresenteerd op basis waarv n de stad zich verder dient te ontwikkelen: 

Realisatie en behoud van een örede economische structuur; 
Behoud van een sterk imago; 

3. Versterking van de economische infrastructurele voorzieningen; 
!4. Naar een vitale sociaal-economische structuur; 
5. Behoud en verst�rking van de sociale samenhang en participatie; 
6. Dienstverlening en zorg op maat; 
7. Versterking en behoud van leefbare buurten; 
8. Versterking en behoud van de stedelijke fysieke kwaliteit; 
9. Verbetering milieukwaliteit van de stad; 
10. Versterken van de regionale samenwerking; 
ll. De reputatie van de stad Maastricht; 
12. De geschiedenis van Maastricht. 
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Het nu voorliggend project vormt een specifiek uitvoeringselement overeenkomstig het Plan van 
Transformatie. Het beoogde transformatieproces sluit in eerste instantie aan bij speerpunt 1 
'Realisatie en behoud van een brede economische structuur'. Bij de herstructurering van het 
bedrijfsterrein tot een bedrijventerrein - behoudens het deel dat behouden blijft ten behoeve van 
de activiteiten van ENCI - wordt ingezet op het aantrekken van vernieuwende en innovatieve 
bedrijven. Op deze wijze kan worden bijgedragen aan de realisatie van een brede economische 
structuur. 

Ook wordt middels uitvoering van het Plan van Transformatie tevens tegemoet gekomen aan 
speerpunt 9 'Verbetering milieukwaliteit van de stad'. Immers, er zijn specifieke afspraken gemaakt 
over de te bewerkstelligen milieuwinst na stoppen van oven 8. 

3.3.2 Structuurvisie Maastricht 2030 Ouli 2012) 
In juli 2012 heeft de gemeenteraad van Maastricht de Structuurvisie Maastricht 2030 vastgesteld. In 
de structuurvisie zijn de ruimtelijke thema's benoemd. 

Ruimtelijke thema's 

Om de aantrekkelijkheid van de stad voor (bestaande en nieuwe) inwoners, ondernemingen en haar 
bezoekers te verbeteren gaat Maastricht gericht werken aap: 

• versterking van haar positionering als int rnationale stad ten behoeve van de economische 

• investeren in een robuuste en uurzame bereikbaarheid om et vestigingsklimaat voor inwoners, 
bezoekers en ondernemingen te verl:îeteren; 

• het landschap versterken en verbinden met de stad zodat het nog meer bijdraagt aan de unieke 
woonkwaliteit en de toeristische aantrekkingskracht en; 

• het bestaande stedelijk gebied zorgvuldig en gelei:delijk transformeren, waarbij wordt gekomen 
erk van maatschappelijke voorzieningen en aantrekkelijke 

ontmoetingsplekken en openbare ruimten. 

In de struc u (Visie is tevens aangegeven dat de ENCI haar activiteiten zal verminderen en de groeve 
zal wo en heringericht conform liet Plan van Transformatie. Conform het transformatieplan zal het 
huidige fabrieksterrein een bedrijfsmatige bestemming houden. Ten aanzien van de groeve zal een 
natuur-, recreatie en cultuurhistorische ontwikkeling plaatsvinden. Het gebied heeft vanwege de 
geologische situatie de potentie om uit te groeien tot een belangrijke toeristische trekpleister. 

Het nu voorliggyél project draagt bij aan het realiseren van de genoemde doelstellingen voor het 
EN Cl-gebied. 

3.3.3 Welstandsnota (2004) 
In de welstandsnota, welke is vastgesteld door de Raad op 25 mei 2004, is het kader voor het 
welstandsbeleid van de gemeente Maastricht neergelegd. Doel van de welstandsnota is het vertalen, 
waarborgen en versterken van de ruimtelijke kwaliteit van de gebouwde omgeving en het openbaar 
gebied in stedenbouwkundig, cultuurhistorisch, architectonisch en landschappelijk opzicht. Dit door 
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middel van transparante, objectieve en daarmee voor een ieder begrijpelijke criteria. 

Algemene Welstandscriteria 

De algemene welstandscriteria zijn altijd van toepassing. Indien er uit het gebiedsgerichte 
welstandsbeleid geen onderscheidende welstandscriteria te benoemen zijn, vormen ze zelfs het 
enige toetsingskader. Dit geldt bijvoorbeeld voor de openbare ruimte en andere gebieden, waarvoor 
geen bebouwingstypen zijn benoemd. 

Vervolgens wordt in diverse stappen ingezoomd op de welstandscriteria die gelden voor het 
uiteindelijke bouwinitiatief. In dit Algemene Deel wordt de opzet gegeven, met een aanduiding van 
de inhoud. De precieze criteria worden gegeven in de drie andere delen, te weten: 

• Gebiedsgericht deel; 
• Criteria voor commerciële reclame; 
• Sneltoetscriteria voor veel voorkomende kleine bouwplannen .. 

Gebiedsgerichte welstandscriteria 

De gemeente Maastricht bestaat uit verschillende woon- en werkgebieden die ieder eigen 
stedenbouwkundige en architectonische eigenschappen bezitten. Deze worde aangegeven in de 
'geografische uitwerking' van dit Algemeen Deel. 

Naar architectonische kenmerken kunnen een aantal bebouwingstypen worden onderscheiden, 
welke aanleiding geven voor het o twikke en an toegespitste elstaodscriteria. De verschillende 
bebouwingstypen worden aangegeven in het deel 'bebouwingstypen'. 

Aanvullende welstandsc{iteria 

Er zijn gebieden of bebouwingsdusters te öenoemen die zo bijzonder zijn, dat daarvoor een nader 
beoordelingskader met set elstanàscriteria is ontwikkeld. Ook gebieden waarvoor een 
beeldkwaliteitplan eldt �unnen om een nader- be.oordelingskader vragen. 

Relevantie voor het bestemmingsplan 

Bij voorliggende bouwprojecten vormt de welstandsnota het normstellend kader. 

3.3.4 Conclusie gemeentelijk beleid 

Voorliggend project heeft tot doel om uitvoering te geven aan de gemaakte afspraken in het Plan 
van Transformatie, waarbij de gemeente één van de partijen is. Daarbij is door de gemeente 
ingestemd met het Plan van Transformatie in december 2009. Voorliggend project spoort met de 
beleidsuitgangsJJunten zoals opgenomen in de Stadsvisie 2030 en de Structuurvisie Maastricht 2030. 
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4 Milieutechnische aspecten 

Bij de realisering van een ontwikkeling moet in de eerste plaats rekening worden gehouden met 
aspecten uit de omgeving die een negatieve invloed kunnen hebben op het projectgebied. Dit geldt 
omgekeerd ook voor de uitwerking die het project heeft op zijn omgeving. Voor onderhavig project 
zijn in dit hoofdstuk de milieuaspecten bodem, geluid, milieuzonering, luchtkwalitei en externe 
veiligheid onderzocht. 

4.1 Bodem 

In de gemeente Maastricht geld het 'Bodembeheerplan Maastrlcht 2007' als eleidskader. Het 
bodembeheerplan en de daarin beschreven kwaliteitsdoelstellingen gelden voor het stedelijke 
gebied, dat overeenkomt met de grenzen van de bebouwde kom als bedoeld in de 
Wegenverkeerswet. Voor het buitengebied geldt (voorlopig) geen gebiedsspecifiek beleid. 

In z'n algemeenheid dient, indien sprake is van een planolog�he functiewijziging en/of het 
real iseren van {nieuwe) verblijfsruimten, te worden bezien of de milieuhygiënisclie kwaliteit van de 
bodem ter plaatse geschikt is voor het voorgenomen gebruik. 

Ter plekke van onderhavig projectgebied worèjt een stijgpunt i de vorm van een trapverbinding 
gerealiseerd. Er worden geen {nie we) verblijfsruimten gerealiseerd, alwaar mensen gedurende 
langer dan 2 uur zullen verblijven. Sprake is van een bouwwerk, geen gebouw zijnde {één van de 
uitzonderingen voor het verrichten van een ilieukundig bodemonderzoek). 

Een bodemonderzoek, gericht op het bepalen van de milieuhygiënische kwaliteit, ten behoeve van 
het realiseren van het stijgpunt is niet aan de orde. 

4.2 Geluid 

et betrekking tot het aspect geluid {van externe komaf) kan sprake zijn van geluidbelasting als 
gevolg van wegverkeerslawaai, i ndustrielawaai en spoorweglawaai. 

In casu is sprake van industrielawaai, afkomstig van de bedrijfsactiviteiten van het bedrijfsterrein van 
ENCI. 

Het te realiseren bouwwerk betreft geen geluidgevoelige object als bedoeld in de Wet geluidhinder. 
Het verrichten van een akoestisch onderzoek is dan ook niet aan de orde. 
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4.3 Milieuzonering 

Milieuzonering zorgt ervoor dat nieuwe bedrijven een passende locatie in de nabijheid van 
woningen krijgen en dat (andersom) nieuwe woningen (of andere milieugevoelige objecten) op een 
verantwoorde afstand van bedrijven gesitueerd worden. Het waar mogelijk scheiden van bedrijven 
en woningen (of andere milieugevoelige objecten) bij nieuwe ontwikkelingen dient twee doelen: 

het reeds in het ruimtelijke spoor voorkomen of zoveel mogelijk beperken van hinder en gevaar 
voor woningen; 
het tegelijk daarmee aan de bedrijven voldoende zekerheid bieden dat zij hun activiteiten 
duurzaam binnen aanvaardbare voorwaarden kunnen uitoefenen. 

De gemeente beslist zelf of zij op een bepaalde locatie bedrijven of woningen (of andere 
milieugevoelige objecten) wil mogelijk maken. Dit besluit dient echter wel zorgvuldig te worden 
afgewogen en te worden verantwoord. 

Voorliggend bouwplan voorziet niet in het realiseren van een nieuwe woning of nieuw bedrijf. Het 
aspect milieuzonering speelt in casu geen rol. 

4.4 Luchtkwaliteit 

4.4.1 Algemeen 
Sinds 15 november 2007 zijn de belangrijkste bepalingen inzak de luchtkwaliteit opgenomen in 
hoofdstuk 5, titel 5.2 van de Wet milieubeheer (hierna ook: wmi). Omdat de luchtkwaliteitseisen 
op zijn genomen in titel 5.2 van de Wmb, staat deze ook wel bekend als de 'Wet luchtkwaliteit'. Met 
de inwerkingtreding van de Wet luchtkwaliteit is het besluit luchtkwaliteit 2005 komen te vervallen. 

Het doel van tite 5.2 Wm is om de mensen te beschermen tegen de negatieve gevolgen van 
luchtverontreiniging op hun gezondheid. In de wet- en regelgeving zijn de richtlijnen uit de Europese 
regelgeving opgenomen, waaraan voor enomen ontwikkelingen dienen te voldoen. 

Als aan minimaal één van de volgende voorwaarden wordt voldaan, vormen de luchtkwaliteitseisen 
in beginsel geen belemmering voor het uitoefenen van de bevoegdheid van een bestuursorgaan ex. 
artikel 5.16 Wm: 

26 

er is geen spral<e van een feitelijke of dreigende overschrijding van de grenswaarde; 
ee project leidt al dan niet per saldo, niet tot een verslechtering van de luchtkwaliteit; 
een project draagt 'niet in betekenende mate' (NIBM) bij aan de verslechtering van de 
luchtkwaliteit; 
een project past binnen het NSL (Nationaal Samenwerkingsprogramma Luchtkwaliteit) of een 
regionaal programma van maatregelen. 
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4.4.2 Het besluit NIBM 

Deze Algemene maatregel van Bestuur (AmvB) legt vast wanneer een project 'niet in betekenende 

mate' bijdraagt aan de toename van concentraties van bepaalde stoffen in de lucht. Een project is 

NIBM wanneer het aannemelijk is dat het een toename van de concentratie veroorzaakt van 

maximaal 3%. De 3% grens wordt gedefinieerd als 3% van de grenswaarde voor de jaargemiddelde 

concentratie van fijn stof (PMlO) of stikstofdioxide (N02). Dit komt overeen met 1,2 microgram/m3 

voor zowel PMlO als N02. 

Het NSL is vanaf augustus 2009 van kracht, zodat de 3% grens aangehouden die t te worden. 

In de regeling NIBM is ( onder andere) aangegeven dat een plan tot 1.500 woninge niet in 

betekenende mate bijdraagt aan de toename van de concentratie fijn stof en stikstofdioxide in de 

lucht. Het realiseren van een dergelijk aantal woningen is qua schaal en__ omvang vele malen groter. 

Ook zal realiseren van het project er niet toe leiden dat een dusdanig aantal toenemende 

verkeersbewegingen optreedt dat de grenswaarde van de luchtkwaliteit daarmee wordt 

overschreden. lnfoMil heeft daartoe een NIBM-tool ontwikkeld waarmee een 'worst-case' 

berekening kan worden verricht voor de bijdrage van het extra verkeer als gevolg van een plan op de 

luchtkwaliteit. Dit rekenmodel toont (bijvoorbeeld) aan dat tot 1.424 extra voertuigen 

(weekdaggemiddelde) niet in betekenende ma e bijdragen aan de verslechtering van de 

luchtkwaliteit. Hierbij wordt uitgegaan van 0% vrach tverkeer. 

Op basis van vorenstaande mag worden geco cludeerd dat voorliggend project NIBM zijn. 

4.4.3 Besluit gevoelige beste mingen 

4.4.4 

Dit besluit is gericht op de beperking van de vestiging in de nabijheid van provinciale en rijkswegen 

van gevoelige bestemmingen, zoals gebouwen voor kinderopvang, scholen, verzorgings- of 
verpleegtehuizen. 

In casu is geen sprake van het realiseren van een nieuwe hiervoor bedoelde gevoelige bestemming, 

waardoor et besluit niet van toèpassing is. 

Gelet op vorenstaande ormt het aspect luchtkwaliteit geen belemmeringen. 

4.5 Externe veiligheid 

In onderhavig geval is geen sprake van het realiseren van een zogenaamd (beperkt) kwetsbaar 

object. Weliswaar is hierna het externe veiligheidsbeleid opgenomen, aangezien de nieuwe 

verbinding leidt tot een bepaalde recreantenstroom (wandelaars). Bekeken wordt of alsnog een 

afweging moet worden gemaakt of het project ertoe leidt dat er een onaanvaardbaar risico ontstaat 

in het kader van de externe veiligheid. 
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Externe veiligheid gaat over het beheersen van de risico's in de omgeving als gevolg van vervoer van 
gevaarlijke stoffen over transportassen (weg, water, spoor en buisleiding) en door het gebruik van 
gevaarlijke stoffen door bedrijven. 

Wat betreft risico-ontvangers maakt de wetgeving onderscheid in kwetsbare en beperkt kwetsbare 
objecten. Daarnaast heeft de gemeente Maastricht in haar beleid ervoor gekozen om tevens zeer 
kwetsbare objecten te onderscheiden. Kwetsbare objecten zijn woningen en gebouwen waarin 
groepen van meer dan 50 personen gedurende langere aaneengesloten tijd veplijven. Zeer 
kwetsbare objecten zijn gebouwen waarin mensen verblijven die minder dan gemiddeld zelfredzaam 
zijn, zoals scholen en ziekenhuizen. 

Gelet op vorenstaande is strikt genomen bij voorliggend project geen s 
kwetsbaar object, kwetsbaar object danwel zeer kwetsbaar object. 

4.5.2 Plaatsgebonden risico en groepsrisico 
Extern veiligheidsbeleid bestaat uit twee onderdelen: het plaatsgebonden risico en het groepsrisico. 
Het plaatsgebonden risicobeleid bestaat uit harde afstandseisen tussen risicobron en kwetsbaar 
object. Dit wordt weergegeven in de vorm van r'sicocontouren rondom risicobronnen. 

Het groepsrisico is een maat die aangeeft hoe groot de kans is op een o geval met gevaarlijke 
stoffen waarbij een bepaalde groep slachtoffers valt. Hoe groter het groepsrisico, hoe groter deze 
kans. De hoogte van het groepsrisico wordt bepaald door de aard van de risicobron en het aantal 
aa nwezige personen binnen het invloedgebied an de risicobron. 

Bij ruimtelijke besluiten n:ioet in bepaalde gevallen de hoogte van het groepsrisico verantwoord 
worden (verantwoordingsplicht}. In de wet is geregeld wanneer er sprake is van een 
verantwoordingsplicht. Ook indien er geen sprake is van een directe verantwoordingsplicht kan het 
bevoegde gezag (in dit geval de gemeente Maastricht) in het kader van ruimtelijke besluiten een 
groepsrisicoverantwoording uit (laten) voeren. 

4.5.3 Gemeentelijke beleidsvisie externe veiligheid 
De gemeente Maastricht onderscheidt in haar beleidsvisie externe veiligheid drie 
verantwoordingsniveaus. Niveau 1 is hierbij het zwaarste en niveau 3 het lichtste 
verantwoordingniveau. Bij het invullen van de verantwoordingsplicht wordt aangegeven in hoeverre 
externe veiligheidsrisico's worden geaccepteerd en welke maatregelen getroffen zijn om risico's 
zoveel mogelijk te beperken. 

In deze paragraaf is onderzocht in hoeverre het aspect externe veiligheid relevant is. Naast een 
inschatting van de risico's wordt ingegaan op de mogelijke scenario's, als ook de mogelijkheden voor 
hulpverlening en zelfredzaamheid. 
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4.5.4 Omgeving en risicobronnen 
Onderhavig bouwplan ligt binnen de huidige inrichtingsgrens van ENCI. De ligging van het gehele 
ENCl-terrein dient te worden gekenmerkt als een landelijke omgeving. Op basis van de provinciale 
risicokaart is gekeken welke risicobronnen er liggen en wat de potentiële invloed is op het 
informatiecentrum. 

Uitsnede Risicokaart Limburg 

Samenvattend zijn in onderstaande tabel de mogelijke bronnen opgenomen: 

Bron 
spoorlïn 

4.5.5 Beschouwing risicob onnen 

1.500 

1.500 

divers 

ENCI 

Afstond tot dee/locoties (m) conclusie 
> 1.500 niet relevant 

> 1.500 niet relevant 

< 1.000 mogelijk relevant 

divers mogelijk relevant 

0 mogelijk relevant 

Uit voorgaande tabe blijkt dat drie risicobronnen van invloed kunnen zijn op het stijgpunt. In het 
kader van externe veiligheid worden deze hierna beschouwd. 

ENC/ 
ENCI is op de risicokaart aangeduid als overig bedrijf, vanwege de opslag van springstoffen (tot 2018 
zullen springstoffen worden gebruikt). Het bedrijf kent voor deze opslag geen PRl0-6 contour, 
waardoor dit geen consequenties heeft voor de toekomstige ontwikkelingen. 
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In de beleidsnota externe veiligheid van de gemeente Maastricht is het bedrijf i ngedeeld in 

zogenaamd restrictieniveau 1. Dit wordt in de toekomst restrictieniveau 4, aangezien op basis van de 

regels van het i n  voorbereiding zijnde bestemmingsplan geen Bevi-inrichtingen op het terrein mogen 

worden gevestigd. 

Gasleiding( rode stippellijn) 

Door het EN Cl-bedrijfsterrein loopt een gasleiding. Dit betreft een 12", 40 bar gasleiding (Z-505-010-

KR004). Op basis van de gegevens van de risicokaart heeft deze leiding geen PRl0-6 contour. Op 

basis van het Besluit externe veiligheid buisleidingen kent de leiding wel een bepouwingsvrije zone 

van 5 meter, aan weerszijden van de leiding. Voor het groepsrisico wordt gekeken naar de 1% 

letaliteitsafstand. Voor deze leiding is deze 1% letaliteitsafstand 140 meter a n weerszijden van de 

leiding. Het aantal aanwezigen binnen deze zone is van invloed op de hoogte van het groepsrisico. 

De zone binnen 5 meter van de leiding moet obstakelvrij blijven. 

Op het bedrijfsterrein van ENCI ligt tevens een gasmeet- en regelstation. Hiervoor geldt een 

generieke afstand voor het plaatsgebonden risico (PRl0-6) van 15 meter. Binnen deze generieke 

afstand mogen geen kwetsbare bestemmingen worden gerealiseerd. Voor het groepsrisico is geen 

generieke afstand gegeven. Aangezien het station aan het einde van de gasleiding ligt, wordt voor 

wat betreft het groepsrisico eveneens 140 mete· aangehouden. 

Het stijgpunt is gelegen op een afstand van eer dan 140 meter van zowel de leiding als het 

gasmeet- en regelstation. De aanwezigheid van deze risicobronnen heeft vanuit oogpunt van 

externe veiligheid derhalve geen gevolgen oor het stijgpunt. 

Maas 

De Maas is opgenomen in de tabellen die horen biJ de Circulaire Risiconormering vervoer gevaarlijke 

stoffen. In deze tabellen ·s aan gegeven welk type vaarweg de Maas is. Het betreft een zwarte 

vaarweg. Voor deze vaarweg komt een P 10-6 contour niet buiten de vaarweg. In principe moet 

voor deze vaarwegen wel het groepsrisico worden berekend. Echter, voor vaarwegen is zelden 

sprake van een groepsris.ico, aat staan een overschrijding van de oriëntatiewaarde. 

Gelet op de aard van de ontwikkeling met betrekking tot het stijgpunt, mag worden aangenomen 

dat het groepsrisico slechts (zéér) icht zal toenemen. Aangezien op basis van het Plan van 

Transformatie meer verbindingen tussen het bedrijventerrein en de groeve worden gemaakt en de 

groeve tevens door middel van stijgpunten kan worden verlaten, wordt het groepsrisico ook bij 

calamiteiten op de Maas verantwoord geacht. 

4.5.6 Scenario's 
Op basis van de (concept) beleidsvisie externe veiligheid (februari 2012) van de gemeente 

Maastricht is een aantal zones gedefinieerd, die aangegeven tot wanneer welke scenario's van 

invloed kunnen zijn. 

Gegeven de ligging van het informatiecentrum ten opzichte van de risicobronnen is voor de Maas 

alleen een toxisch scenario van toepassing. 

30 Ruimtelijke onderbouwlns '�tlj1punt Luikerweg ENCl·gebled' 

Aelmans Ruimte, Omgeving & Milieu BV 



CONCEPTVERSIE D.D. 25 april 2014 

-1 -· 1 30,,_� 1 200--� ISOO m_....,.,.,,, 
bied p� bied 9U"'1 9'1:'od 1� 

i�_,.,...::----:: ���::��l--- 11 '°-
�

- . ll'!uaa�-!!!!!!.,_.U... __ 
M'1l9tm"�-r- I PftlP• <rl:'1<>'61 
1..1'6- l l'lllD·-

Hulpverlening 

1 :OO"U<Mlpru 1!511-� 
_, ------- Zones 

Met betrekking tot hulpverlening wordt gekeken naar een tweetal aspecten, te weten de 

bluswatervoorziening en bereikbaarheid. Voor de bluswatervoorziening wordt gewerkt conform de 

Handreiking bereikbaarheid en bluswatervoorziening. Indien de brandweer advies heeft gegeven 

over dit plan en de eventuele bluswatervoorziening, kan dit toegevoegd worden aan dit onderdeel. 

Met betrekking tot bereikbaarheid moet het stijgpunt bereikbaar zijn via twee manieren. Hieraan 

wordt invulling geven de bestaande Luikerweg en de nieuwe ontsluiting via de overgangszone 

richting het stijgpunt. 

Zelfredzaamheid 

Voor zelfredzaamheid wordt gekeken naar de gevolgen van een eventueel scenario op de Maas. 

Gezien de afstand tot Maas is alleen een incident met toxische stoffen maatgevend. Voor een 

dergelijk scenario geldt dat mensen zoveel mogelijk binnen moeten blijven, waarbij de ramen en 

deuren, als ook luchtinstallaties gesloten moeten zijn. Bij voorliggend bouwplan kan daar echter 

geen sprake van zijn. 

Voor het bedrijventerrein en de ENCI kan een BHV-organisatie zich voorbereiden op het scenario 

met toxische stoffen. Hierbij wordt ervan uitgegaan dat voor het toekomstig terrein ook een 

calamiteitenplan beschikbaar is. 

De aanwezige personen zijn afhankelijk van bijvoorbeeld een sirene (WAS) om geïnformeerd te 

worden. Deze mensen bevinde zich op een dermate grote afstand, dat er genoeg tijd is om een 

veilige plek te zoeken. 

4.6 Conclusie 

Gelet op het vorenstaande, kan geconcludeerd worden dat het bouwplan voor wat betreft externe 

veiligheid verantwoord wordt geacht. 
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5 Natuur & landschap /  Flora & fauna 

5.1 Algemeen 

Het bouwplan mag geen strijd opleveren met de geldende natuurwet- en regelgeving. In dit 
hoofdstuk wordt eerst de geldende natuurwet- en regelgeving beknopt weergegeven. Vervolgens 
worden de relevante natuurwaarden en mogelijke effecten aangegeven. 

5.2 Geldende natuurwet- en regelgeving 

5.2.1 Flora- en faunawet 
De vanuit de Europese Vogel- en Habitatrichtlijn verplichte soortenbeschermi g van flora en fauna is 
geregeld in de Flora- en Faunawet. Deze wetgeving is ook van belang voor r;iatuurwaarden die buiten 
de EHS en de beschermde natuurgebieden voorkomen. Burgers en bedrijven worden geacht 
voldoende zorg in acht te nemen voor in het wild levenë:te planten e.n dieren en hun directe 
leefomgeving. 

Daarnaast gaat de Flora- en Faunawet, wat betreft streng besc ermde soorten, uit van het 'nee, 
tenzij'-beginsel. Dit betekent dat ontwikkelingen die (kunnen) leiden tot vernieling, beschadiging of 
verstoring van beschermde planten of voortplantings- of rustplpatsen van beschermde dieren 
slechts onder strikte voorwaarden �ogelijk zijn. Indien aantoo.nbaar kan worden gemaakt dat er 
geen significante schade voor flora en fauna zal optreden kan voor bepaalde maatregelen een 
ontheffing of vrijstelling worden verleend. Daarbij moet bepaald worden dat er geen alternatieven 
zijn en dat er sprake is van dwingende redenen van groot openbaar belang. Bij de uitvoering moeten 

5.2.2 Ecologische Hoofdstructuur 
De bescherming van de wezenlij�e kenmerken en waarden in de EHS vindt plaats door toepassing 
van een spec'fiek afwegingskader: het 'nee, tenzij' regime. Binnen de EHS zijn nieuwe plannen, 
p ojecten of handelingen niet toe estaan indien deze de wezenlijke kenmerken of waarden van het 
gebied significant aantasten. A een bij groot maatschappelijk belang en het ontbreken van reële 
alternatieven zal per geval l}eoordeeld worden of het belang van de activiteit opweegt tegen het 
belang van de te beschermen waarden. In deze gevallen zal compensatie plaats moeten vinden 
conform de beleidsr gel mitigatie en compensatie natuurwaarden van de provincie Limburg (6 
september 2005) De provincie is het bevoegde gezag voor het goedkeuren van 
compensatieplannen. 

De bescherming van de EHS houdt in dat directe of indirecte aantasting van bos- en natuurgebied 
dient waar mogelijk te worden voorkomen. De provincie geeft slechts een vergunning, verklaring van 
geen bezwaar of goedkeuring wan neer: 
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• de aantasting wordt gemitigeerd en gecompenseerd volgens een compensatieplan; 
• de verantwoordelijkheden ten aanzien van de uitvoering zijn vastgelegd in een 

compensatieovereenkomst of vergunning; 
• het compensatieplan voldoet aan de richtlijnen zoals vastgelegd in de Beleidsregel mitigatie en 

compensatie natuurwaarden van Limburg. 

Uitgangspunt in het compensatieplan is dat geen netto verlies optreedt aan natuur-, bos- en 

landschapswaarden. Dit uitgangspunt geldt overigens niet alleen voor de EHS en de POG, maar ook 

voor: 

• Natura 2000-gebieden (Natuurbeschermingswet 1998). 

• gebieden die vallen onder de Boswet. 
• de als bos, natuur of landschapselement bestemde gebieden in het bestemmingsplan. 

De EHS in de directe omgeving van onderhavige deellocaties is weergegeven i riavolgende figuur. 

De deellocaties zijn gelegen buiten de begrenzing van de EHS, waardoor een compensatieplicht niet 

aan de orde is. 

- - '" ---

5.2.3 Natura 2000 

EHS nabij het 

projectgebied 

Natura 000 is ae overkoepelende naam voor gebieden die worden beschermd vanuit de Vogel- en 

Habitatriclitlijn. Volgens deze Europese richtlijnen moeten lidstaten specifieke diersoorten en hun 

natuurlijke leefomgeving (habitat) beschermen om de biodiversiteit te behouden. Deze richtlijnen 

zijn geïmplementeerd in de nationale wetgeving van de lidstaten en dus niet rechtstreeks van 

toepassing. 

In Nederland zijn de bepalingen van de Vogelrichtlijn en de Habitatrichtlijn ten aanzien van 

gebiedsbescherming geïmplementeerd in de Natuurbeschermingswet 1998. De 
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Natuurbeschermingswet 1998 wijst de beschermde natuurmonumenten aan. De Sint Pietersberg is 
aangewezen als beschermd natuurmonument en maakt tevens deel uit van het Natura 2000 gebied 
'Sint Pietersberg en Jekerdal'. 

In onderstaande afbeelding is de ligging van het beschermde natuurmonument met oranje kleur 
weergegeven en het Natura 2000-gebied met oranje en groene kleur. 

0 "("") 
. " ... ,".", 

Uitsnede kaart Natura 

2000-gebied Sint -

Pietersberg & Jekerdal 

Het bijzondere karakter van oe Sint Pietersberg wordt bepaald door een complexe geologische en 
geomorfologische opbouw in samenhang met een eeuwenoud landbouwkundig gebruik. Dit heeft 
geresulteerd in een kleinschalig landschap me bossen, struwelen, zomen, heischrale graslanden, 
kalkgraslanden en rotsbegroeiingen, afgewisseld met akkers en boomgaarden. Door de ligging in het 
Maasdal f ngeert de berg voor veel soorten als een migratiebaan. 

De westelij gelegen helling, aan de zijde van het Jekerdal, is nog min of meer intact en weerspiegelt 
de bekende geologische opbouw van het Zuid-Limburgse heuvelland, waarbij iedere zone haar eigen 
plantengemeenscha pen beîh. De hoogste delen bestaan uit zure, grofzandige en grindrijke 

lager op de helling op diverse plekken het krijtgesteente aan de oppervlakte 

Het overgangsgeb'ed wordt gekenmerkt door gesoliflueerde bodems die doorgaans rijk zijn aan löss. 
Solifluctie of i:lodemvloeiing is het verschijnsel dat een massa van met water verzadigd sediment 
langzaam afvloeit over een slecht doordringbare ondergrond. Onder aan de hellingen is sprake van 
wat rijkere, colluviale gronden, die bestaan uit het materiaal dat door bodemerosie van de helling is 
afgespoeld. 

Aan de zuidzijde ligt D'n Observant, een beboste heuvel die is ontstaan door het storten van 
onbruikbaar, uit de groeve afkomstig gesteentemateriaal. 
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De bijzondere soorten die in het gebied voorkomen zijn te relateren aan de bodemeigenschappen en 

het reliëf. De aanwezigheid van kalk, expositie van hellingen en het beheer hebben ervoor gezorgd 

dat er kalkminnende schrale graslandvegetaties en hellingbossen aanwezig zijn. Doordat de Jeker 

zijn natuurlijke morfologie heeft behouden komen er kenmerkende waterplanten voor. Voor het 

exploiteren van mergel heeft de mens in het verleden ondergrondse gangenstelsels gegraven. Deze 

groeves zijn tegenwoordig van belang als overwinteringsplaats voor vleermuizen. 

Voor het Natura 2000 gebied Sint Pietersberg & Jekerdal gelden de volgende doelen :  

• Mozaïek bijzondere graslanden: Behouden en uitbreiden mozaïek van pionierbegroeiingen op 

rotsbodem, kalkgraslanden, heischrale graslanden. 
• Vissen en waterplanten: Herstel waterkwaliteit en morfodynamiek voor beken en rivieren met 

waterplanten, waterranonkels en beekvissen; het gaat daarbij om voldoende variatie in 

samenstelling en structuur bedding met luwe plekken. 
• Mozaïek groeves: Ontwikkelen van mozaïek van pionierbegroeiingen op rotsbodem en 

kalkgraslanden. 

• Winterbiotoop vleermuizen: Herstel kwaliteit winterbiotoop Meervleermuis, Ingekorven 

vleermuis en Vale vleermuis. 

Het Natura 2000-gebied ligt buiten de begrenzi gen van de nu voorliggende deellocaties. Gelet op 

de aard van de twee bouwplannen wordt gesteld dat van een negatieve i vloed op de doelen in het 

omliggende Natura 2000-gebied geen sprak is. 

5.3 Flora- en faunaonderzoek 

Door Natuurmonumenten is, ten behoeve van voorliggend bouwplan, een voortoets in het kader van 

Natuurbeschermingswet verricht, alsmede een qutckscan flora- en fauna. De resultaten daarvan zijn 

weergegeven in i:le rapportage opgenomen als i>ijlage 1. 

p.m. (na voltooiing onderzoek van Natuurmonumenten) 

5.4 Conclusie 

p.m. 
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6 Waterhuishouding 

6.1 Vierde Nota Waterhuishouding (2008) 

In de Vierde Nota Waterhuishouding (NW4) is aangegeven dat het waterbeheer in Nederland gericht 

moet zijn op een veilig en goed bewoonbaar land met gezonde en veerkrachtige watersystemen, 

waarmee een duurzaam gebruik gegarandeerd blijft. Voor wat betreft het buitengebied stelt de 

Vierde Nota, dat met name aspecten als verdroging en beperking van emissies van 

bestrijdingsmiddelen van belang zijn. Waterkwaliteit staat daarmee in het buitengebied voorop. 

6.2 Provinciaal beleid 

6.3 

De provincie Limburg kent ook als uitgangspunt dat verdroging zo veel mogelij� moet worden 

tegengegaan en dat de waterkwaliteit, met het oog op een duurzaam gebruik in de toekomst, erg 

belangrijk is. Verder sluit de provincie aan bij het beleid van de Vierde Nota Waterhuishouding om 

infiltratie van water in de bodem te bevorderen en water meer terug te brengen in stedelijk gebied. 

Binnen de waterbeheersplannen van Limburg is integraal wate beheer een belangrijk begrip. Ook 

hier speelt verdroging en waterkwaliteit een belangrijke rol in het beleidsproces. Ter invulling van 

(specifiek) ecologische functies stelt het Waterschap onder andere dat, ter voorkoming van 

verdroging, grondwaterstanden (daar waar dat ogelijk is} verhoogd moeten worden door 

peilbeheer. Ook dient het rioleringsbeheer door gemeenten op en aan de aan watergangen en -

plassen toegekende functies, afgestemd te worden. Naast die ecologische functie dienen er ook 

mensgerichte hoofdfuncties ten behoeve van industrie of drinkwater ingepast te worden. Tevens 

dient er plaats te zijn voor mensgerichte nevenfuncties. 

Vanaf 1 november 2003 zijn de overheden wettelijk verplicht om alle ruimtelijke plannen, die van 

invloed zijn op de waterhuishouding, voor advies voor te leggen aan de waterbeheerders. Tot juli 

2004 kwam het voor dat voor de watertoets verschillende waterbeheerders (waterschapsbedrijf, 

waterschap, provincie en Rijl<swaterstaat) apart moesten worden benaderd. Die gaven dan 

afzonderlijke wateradviezen. Dat zorgde voor veel onduidelijkheid en papieren rompslomp. Daarom 

hebben de Limburgse waterbeheerders afgesproken om alle aanvragen in het hun betreffende 

gebied af te handelen via één loket: het zogenaamde watertoetsloket. Het loket is ondergebracht bij 

het watersctiap. 

Niet alle ruimtelijke plannen behoeven de watertoets te doorlopen. Daartoe heeft het waterschap 

een stroomschema, met daarbij behorende notitie ondergrens, opgesteld waaruit het 

toepassingsbereik van de watertoets blijkt. Ook zijn per gemeente waterkaarten opgesteld waaruit 

de verschillende waterbelangen op een bepaalde locatie zijn af te lezen. 
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Aan de hand van het 'meldformulier watertoets' kunnen (ruimtelijke) plannen vervolgens voor 

advies worden voorgelegd aan het betreffende waterschap. 

Onderhavig project is gelegen binnen het werkgebied van het Waterschap Roer en Overmaas. 

Vanwege de aard van voorliggend bouwplan behoeft dit niet voor advies te worden voorgelegd aan 

het waterschap. 

6.3.1 Afvalwater 

Ten gevolge van voorliggend bouwplan vindt geen lozing van afvalwater plaats. 

6.3.2 Hemelwater 

Het hemelwater dat valt op de onverharde, semi-verharde en verharde terreindelen ter plekke zal, 

zo nodig na beperkte oppervlakkige afstroming, rechtstreeks infiltreren in de bodem. 

6.4 Conclusie 

Gelet op vorenstaande uiteenzetting met betrekking tot het aspect waterhuishouding behoeven 

geen problemen te worden verwacht als gevolg van voorligge de bou,annen. 

Ruimtelijke onderbouwin1 'Stijgpunt Luikerwe1 EN0-1ebled' 

Aelm1ms RWmte, Om1evln1 & Milieu BV 



CONCEPTVERSIE D.D. 25 april 2014 

7 Overige aspecten 

7.1 Archeologie 

7.1.1 Archeologische beleidskaart (2008} 
De gemeente Maastricht beschikt over een archeologische beleidskaart (2008). Gelet op deze 
archeologische beleidskaart van de gemeente wordt een zonering binnen de gemeentegrenzen 
gehanteerd: 

1. Zone A: Deze zone is van toepassing in het gebied binnen de eerste stadsmuur. Ter plekke van 
deze zone wordt het beleid gevoerd dat geen kwantitatieve ondergrond geld. Feitelijk 
is sprake van een 'zero tolerance zone' en zijn alle (bodem)ingrepen 
onderzoeksplichtig. 

2. Zone B: Deze zone is van toepassing in het gebied tussen de eerste en de tweede stadsmuur en 
het gebied binnen de historische dorpskernen. Bij een (bodem)ingreep ter plekke van 
deze zone geldt een kwalitatieve ondergrens voor het verricHten van archeologisch 
onderzoek van 250 m2• 

3. Zone C: Deze zone is van toepassing in het gebied tussen de tweede stadsmuur en de grens van 
de gemeente Maastricht. Onderhavig plangebied is in deze zone gelegen. Indien sprake 
is van bodemingrepen groter dan 2.500 m2 plaats vinden, dierl"t archeologisch 
onderzoek te worden verricht. 

Voorts zijn op de archeologische beleidsk�art archeologische monumenten weergegeven. Binnen 
elke (hiervoor beschreven) zone dient bij bodemingreJ:!en bi nen 50 meter afstand van een 

Tevens zijn op de archeologische beleidskaart archeologische vindplaatsen weergegeven, met een 
buffer van 50 meter aaromheen. Ool< hier geldt dat binnen elke zone een onderzoeksplicht van 
toepassing is voor bodemingreRen binnen een straal van 50 meter van een archeologische 
monument ot historisch relict. 

Ten laatste wordt op de archeologische beleidskaart melding gemaakt van de gebieden waar in het 
verleden bodemverstoringen hebben plaatsgevonden. 

Naast de archeologische beleidskaart (2008) heeft de gemeente Maastricht in het kader van het 
bestemmingsplan 'Buitengebied Sint Pietersberg, Jekerberg Cannerberg (2011) een 
cultuurwaardenonderzoek2 verricht. Onder andere op basis van dat onderzoek is een aantal 
archeologisch waardevolle terreinen binnen tevens voorliggend plangebied aangewezen. 

'
Buitengebied Sint Pietersberg, Jekerdal, Cannerberg - Cultuurwaardenonderzoek, deelrapport archeologie (gemeente Maastricht, november 2010) 
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Voor de projectlocatie ter plekke van het stijgpunt is op basis van de gemeentelijke archeologische 

beleidskaart (2008) geen archeologische waarde van invloed. 

Op grond van het vigerende bestemmingsplan daarentegen is sprake van de dubbelbestemming 

'Waarde - Archeologie' met de aanduidingen 'specifieke vorm van waarde - archeologische zone a' 

en 'specifieke vorm van waarde - archeologische zone c. ' 

Voor gronden gelegen binnen de archeologische zone 'a' dient bij het realiseren van bouwwerken 

aantoonbaar te worden gemaakt dat geen sprake is van verstoring van archeologisch materiaal. 

Voor gronden gelegen binnen de archeologische zone 'c' is een gelijke regel van toepassing, doch 

enkel indien sprake is van een verstoringoppervlakte groter dan 2.500 m2• 

Het stijgpunt zal voor een zéér beperkt deel gerealiseerd worden ter plekke van de archeologisch 

zone 'a'. Aantasting van eventueel archeologisch materiaal zal niet aan de orde zijn. Voor het overige 

vinden de bouwwerkzaamheden plaats ter plekke van gronden gelegen binnen de archeologische 

zone 'c'. Het geplande stijgpunt zal echter geen bodemverstoring van meer dan 2.500 m2 bedragen. 

Ook bevindt zich geen bekende archeologische vindplaats binnen 50 meter van het stijgpunt. 

Archeologisch onderzoek voorafgaand aan de werkzaamheden voor de realisatie van de trap tegen 

de wand van de ENCl-groeve is niet noodzakelijk. 

7.2 Kabels, leidingen en straalverbindingen 

Ter plekke van de locatie is geen sprake van aanwezigheid van kabels, leidingen en/of 
straalverbindingen met een (pla ologische) beschermingszone. 

7.3 Verkeer en parkeren 

Met betrekking tot voorliggend project dienen de (eventuele) gevolgen voor de verkeersstructuur 

alsm e het parkeren inzichtelij< e worden gemaakt. 

7.3.1 Verkeersstructuur 

Vanwege het realiseren van het stijgpunt behoeven geen aanpassingen te worden verricht in de 

bestaande verkeersstructuur. Aangesloten wordt op de bestaande (recreatieve) padenstructuur. 

7.3.2 Parkeren 

In het kader van het realiseren van het stijgpunt behoeft het aspect parkeren niet te worden 

beschouwd. Sprake is van een bouwwerk bedoel{j voor de in de omgeving (wandelende en 

recreërende) toerist. Wandelaars die per auto het gebied bezoeken, kunnen parkeren bij Fort Sint 

Pieter. 
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In het Plan van Transformatie, uit welk plan voorliggend bouwplan vloeit, is verwoord dat nieuw op 
te richten gebouwen zeer energiezuinig moeten zijn. 

Voordat met de bouw van een object wordt gestart, wordt het ontwerp onderwor en aan de 
duurzaamheidmeetlat BREEAM3 of een andere certificerende instelling / certificeringmethode. 

Na oplevering dient elk gebouw volgens de BREEAM-systematiek ofwel anClere methode gericht op 
duurzaamheid te worden gecertificeerd. 

1 BREEAM staat voor Building Research Establishment Environmental Assessment Method en werd oorspronkelijk ontwikkeld en geïntroduceerd door 

het Building Research Establishment (BRE). een Engelse onderzoeksinstantie enigszins vergelijkbaar met het Nederlandse TNO. De toevoeging NL 

maakt duidelijk dat het hier om de Nederlandse versie gaat. BREEAM stelt een standaard voor een duurzaam gebouw en geeft vervolgens aan welk 

prestatieniveau het onderzochte gebouw heeh. De bedoeling Is gebouwen te analyseren en verbeteren. 
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9 Uitvoerbaarheid 

9.1 Financiële uitvoerbaarheid 

De uitvoerbaarheid van de planontwikkeling dient in relatie tot de gemeentelijke financiën te zijn 

gewaarborgd. Daarbij dient ook te worden onderzocht of en in hoeverre de voorgenomen 

afwijkingen ten opzichte van het vigerende bestemmingsplan aanleiding kunnen geven tot 

aanspraken om planschade als bedoeld in artikel 6.1 van de Wet ruimtelijke ordening. 

9.2 Grondexploitatie 

9.2.1 Grondexploitatie 

Afdeling 6.2 van de Wet ruimtelijke ordening draagt de titel 'Grondexploitatie'. In dit hoofdstuk 

wordt ingegaan op de mogelijkheden voor gemeenten (en ook provincie en Rijk indien deze als 

planwetgever optreden) om langs publiekrechtelijke weg eisen te stellen aan het in exploitatie 

brengen van gronden. Het gaat dan onder andere om ei en op het gebied van kostenverhaal, sociale 

woningbouw, particulier opdrachtgeverschap en -fasering van de invulling van den openbare ruimte. 

Ook zijn in afdeling 6.2 Wro twee bepalingen opgenomen over de wijze waarop langs 

privaatrechtelijke weg eisen gesteld kunnen orden aan het in exploitatie brengen van gronden. 

Afdeling 6.4 Wro beschrijft een publiekrechte ijk stelsel waarbinnen door gemeenten (en in 

voorkomend geval provincie of Rijk) eisen gesteld kunnen worden aan de grondexploitatie. Dit 

publiekrechtelijk instru entariui:ri is aanvullend van aard. Het primaat ligt bij vrijwillige 

civielrechtelijke afspraken. Deze civielrechtelijke afspraken worden gemaakt in hetzij een anterieure 

overeenkomst (er is nog gee exploitatieplan vastgesteld) hetzij een posterieure overeenkomst (er is 

al een exploitatie lan vastgesteld). 

9.2.2 Planschade 

Artikel 6.1 Wet ruimtelijke ordening biedt de grondslag voor de vergoeding van zogenoemde 

P-lanschade. Deze schadevergoeding wordt (in beginsel) door het college van burgemeester en 

ethouders van de betreffende gemeente toegekend aan degene die als gevolg van een 

planontwikkeling schaae lijdt. 

Artikel 6.4a Wro bepaalt dat de gemeente de mogelijkheid heeft om met een initiatiefnemer van 

een planontwikkeling een overeenkomst te sluiten. De strekking van dergelijke 

planschadeovereenkomst is dat de door derden geleden schade geheel (of gedeeltelijk) voor 

rekening komt van de initiatiefnemer(s), omdat de schade voortvloeit uit het op zijn of haar verzoek 

ten behoeve van een planontwikkeling wijzigen van het bestemmingsplan of verlenen van een 

omgevingsvergunning. 
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9.3 Maatschappelijke uitvoerbaarheid 
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Het Plan van Transformatie ENCl-gebied is een ontwikkelingsproces waarbij uitdrukkelijk de dialoog 
is gezocht met omwonenden, natuur- en milieuorganisaties en de overheid. Dit proces heeft geleid 
tot een plan waarvan elke partij de meerwaarde inzag. Gesteld kan worden dat sprake is van een 
breed gedragen plan. 

Voorliggend project betreft een concreet project voortvloeiend uit het Plan van Transformatie. 
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Bijlagen 

1. Rapport 'Traptoren ENCl-gebied - Voortoets Natuurbeschermingswet & Quickscan Flora- en 
faunawet (Natuurmonumenten, concept maart 2014). 
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Traptoren ENCl-gebied 

Voortoets Natuurbeschermingswet & 
Quickscan Flora- en faunawet 
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1 Traptoren ENCl-gebied 

1 . 1  Eindsituatie 
Beschrijving van de eindsituatie en het plangebied: waar komt de traptoren, hoe ziet de 

traptoren eruit, van welk materiaal is de traptoren gemaakt, wat veranderl er aan het 

bestaande landschap en hoe zal het regulier gebruik zijn? 

Bijbehorend kaarl- en beeldmateriaal. 

Conceptkaart, februari 201 3: 

Figuur 1 :  plangebied met locatie traptoren (concept februari 2014), luchtfoto, mergelgangenstelsel, 

rode ENCI concessie lijn 
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Natuurmonumenten 
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Figuur 3: plangebied traptoren zonder ingetekende traptoren locatie 
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1 .2 Tijdens de werkzaamheden 
Beschrijving van de werkzaamheden tijdens de bouw van de traptoren: wat zal waar, 

wanneer en hoe plaatsvinden ? 

Bijbehorend kaart- en beeldmateriaal. 

Conceptplanning, februari 2013:  
Deel 1 en 2 van de traptoren:  vanaf half juli 2014 tot . . .  wordt de lössgrond bovenop 
het plateau tot aan de stabiele mergel verwijderd. Deze grond wordt naar beneden de 
droge gracht ingeschoven. Op deze stabiele mergel worden deel 1 en 2 van de 
traptoren gebouwd, periode . . .  
Deel 3 en 4 van de traptoren:  vanaf 1 april 2015 kan hiermee gestart worden. Tijdens 
de overwinteringsperiode van de vleermuizen (1 november - 1 april) wordt niet 
gewerkt aan dit deel van de traptoren langs de mergelwand, ivm mogelijke verstoring 
van de overwinterende vleermuizen door trillingen, geluid en betreding. 
Deel 1 ,  2 ,  3 en 4 van de traptoren: nu in 2014 broedt de oehoe op ca 1 00 meter van 
de traptoren locatie. Het is niet te voorspellen waar de oehoe in 201 5 zal broeden. 
Hier zal in de planning rekening mee gehouden worden. Een broedende oehoe is 
vanaf 1 juli normaal gesproken klaar met jongen groot brengen. In november, 
december, januari en februari gaat de oehoe op zoek naar een nestplaats, waarvan ze 
in januari en februari van 1 8:00-8:00 uur de nestlocatie ca 1 5x per maand bezoekt. In  
maart is  de broedperiode. In  april, mei en juni wordt voor de jongen gezorgd. Zie 
bijlage 1 .  
Deel 1 ,  2, 3 en 4 van de traptoren: tijdens de zwermperiode van de vleermuizen ( 1 5  
augustus - 1 november) wordt e r  tijdens de schemeruren (tot 1 uur n a  zonsopkomst 
en 1 uur voor zonsondergang) niet verstorend gewerkt, zodat het reguliere 
zwermgedrag van de vleermuizen tijdens de schemeruren normaal kan plaatsvinden 
en de vleermuizen de bestaande openingen (C1 C2 D E) naar de 
winterverblijfplaatsen in het Zonnebergstelsel ongestoord kunnen bereiken. 

Figuur 4:  C 1 ,  C2, D en E zijn de invliegopeningen en zwerm locaties 

voor de vleermuizen die een overwinteringsplek zoeken in de 

mergelgangen 
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2 Voortoets Natuurbeschermingswet 

2.1 Natuurbeschermingswet 
Vanwege de nabijheid van het Natura 2000 gebied Sint-Pietersberg & Jekerdal en de 
bescherming van de Sint-Pietersberg als Beschermd Natuurmonument is een v oortoets 
in het kader van de Natuurbeschermingswet 1 998 nodig. Het effect op het N2000 gebied 
dient inzichtelijk te zijn.  

De voortoets (oriëntatiefase) houdt in dat in overleg met het bevoegd gezag een globale 

toetsing wordt gedaan waarmee een indicatie wordt verkregen over de mogelijke 

negatieve effecten en welke procedurele vervolgstappen nodig zijn. Als tijdens de 

voortoets al duidelijk wordt dat er zeker geen negatieve effecten zijn dan is er geen 

vergunningplicht en hoeft de initiatiefnemer verder niets te doen. 

In het andere geval volgt een nadere toetsing. Deze fase helpt initiatiefnemers om in een 

vroeg stadium een overzicht te krijgen wat aan onderzoek en procedures (en daarmee tijd 

en kosten) noodzakelijk zal zijn. Dit kan helpen om in een vroeg stadium het succes op 

realisatie van de activiteit te toetsen en zo nodig de activiteit aan te passen. 

Om tijdens de voortoets de vraag te kunnen beantwoorden of er sprake is van negatieve 

effecten is het relevant voor het bevoegd gezag om een informatieoverzicht van de 

activiteit te ontvangen. Er is geen limitatieve lijst van benodigde informatie. Een indicatie 

van de benodigde informatie kan aan het bevoegd gezag gevraagd worden. In ieder geval 

moet gedacht worden aan informatie over de locatie van de activiteit, de afstand tot 

N2000 gebieden, de aard van de activiteit, afmetingen, onderdelen van uitvoering en 

duur, gebruik van apparatuur, tijdelijk en permanent, planning etc. Daarnaast is informatie 

over het N2000 gebied nodig zoals een overzicht van de instandhoudingsdoelstellingen 
en een eerste inschatting van de mogelijke invloed van de activiteit op de verschillende 

instandhoudingsdoelstellingen. 

De initiatiefnemer draagt alle benodigde informatie over aan het bevoegd gezag. Hierbij 

dient er voor gezorgd te worden dat de informatie schriftelijk is vastgelegd en het geheel 

kort en overzichtelijk is en kaartmateriaal gebruikt wordt. De resultaten dienen 

onderbouwd te worden en informatiebronnen en methodiek vermeld. Alles moet 

controleerbaar zijn. Wanneer de gegevens voldoende worden geacht, beoordeelt het 

bevoegd gezag of er sprake is van een mogelijk negatief effect op het N2000 

(deel)gebied. Als er geen sprake is van een negatief effect is er geen vergunning op 

grond van de gewijzigde Natuurbeschermingswet 1998 nodig. Als er wel sprake is van 

een mogelijk negatief effect, is een vergunning noodzakelijk en dient de 

vergunningsprocedure te worden gestart en gaat de habitattoets verder. Als het om een 

mogelijk negatief effect gaat, dat zeker niet significant is, dan moet er een 
verslechteringstoets worden uitgevoerd en komt men in de fase verslechteringstoets. 

Gaat het om een mogelijk significant negatief effect dan is een passende beoordeling 

nodig en wordt verder gegaan met de fase passende beoordeling. 

2.2 N2000 gebied Sint-Pietersberg en Jekerdal 
De Sint-Pietersberg is in Nederland sinds 197 4 en 1 979 een Beschermd 
Natuurmonument. Sinds 2004 is de Sint-Pietersberg samen met het Jekerdal 
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aangewezen als Habitatrichtlijn natuurgebied met Europese N2000 bescherming, deze 
aanwijzing is in 201 3 officieel bekrachtigd in de Staatscourant. De Sint-Pietersberg kent 

sinds 2009 een concept N2000 Beheerplan met instandhoudingdoelstellingen voor de 
Habitatrichtlijn. 

Het N2000 gebied Sint-Pietersberg en Jekerdal kent een gebiedsbegrenzing die bestaat 
uit Habitatrichtlijngebied en Beschermd Natuurmonument: 

Legenda 
D HR (ll9 ha) 

D HR + BN ( 1 3 7  ha) 

[flfl OnderQrondse kalksteenQroeven 

Totale oppervlakte • 256 ha 
D Ander Natura 2000-oibitd (indicatl1f) 

HR • Habitatrichtlijnoebied 

BN • beschermd natuurmonument 

Figuur 5: N2000 gebied Sint-Pietersberg en Jekerdal 
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WI Doel\!. Doelst. Ooelst. Draag 
Hdbil.1tlypen landt>hjk Opp.vl. KwJI. Pop kr,)(hl 

H3160A Beken en rivieren met waterplanten - > > 

(waterranonkels) 

H6110 "Pfonlerbegroellnnn op nmbodem - > > 

H6210 Kalkgraslanden - > > 

H6230 *Hl!ischrale graslanden - > > 

H6S10A Glanshaver- en vossenstaarthooilanden - > > 

ll?lanshaver) 
H9160B Ef�aagbeukenbossen (heuvelland) - = = 

!Qbitaboorten 

H1037 Gaffellibel - = > > 

H1078 "Spaanse vlag + = = = 

H1318 Meervleermuls - = = = 

H1311 Ingekorven vleermuis -+ = = = 

H1314 Vale vleermuis - = = = 

Legenda 
SVl landelijk landelijke Staat van Instandhouding (- zeer ongunstig; - matig ongunstig. + gunstig) 

. Behoudsdoe lstelll ng 

> Verbeter- of ultbreidingsdoelstelling 

·(<) Ontwerp-aanwijzingWesluit heeft 'ten gunste van' formulering 

• Pfloótalre habitattypen worden met een sterretje (*) aangeduid. Dit z:ifn soorten waarvoor bijzondere 
verantwoordell1kheld wordt gedragen omdat een belangrijk deel van hun natuurlijke verspreïdlngsge-
bied In Nederland lilrt. 

Figuur 6: instandhoudingsdoelstellingen N2000 Sint-Pietersberg en Jekerdal 

2.3 Relevante instandhoudingsdoelstellingen 
Omdat de Jeker met beekbegroeiing (H3260A) en gaffellibel (H1 037) dusdanig ver 

verwijderd zijn van het plangebied van de traptoren op de Sint-Pietersberg zijn alleen de 

volgende N2000 instandhoudingdoelen mogelijk relevant (een *prioritair habitattype of 

habitatsoort is op Europese schaal zeer bijzonder): 

Habitattypen: 
(*H61 1 0) *Pionierbegroeiingen op kalkrotsbodem: uitbreiding oppervlakte en 
verbetering kwaliteit 
(*H62 1 0) *Kalkgraslanden: uitbreiding oppervlakte en verbetering kwaliteit 
(*H6230) *Heischrale graslanden: uitbreiding oppervlakte en verbetering kwaliteit 
(H651 OA) Glanshaver hooilanden: uitbreiding oppervlakte en verbetering kwaliteit 
(H91 60B) Eikenhaagbeukenbossen: behoud oppervlakte en behoud kwaliteit 

Habitatsoorten: 

12 

(*H1 078) *Spaanse vlag: behoud populatie door behoud omvang en kwaliteit 
populatie 
( H 1 3 1 8) Meervleermuis: behoud populatie door behoud omvang en kwaliteit 
populatie 
(H132 1 )  Ingekorven vleermuis: behoud populatie door behoud omvang en kwaliteit 
populatie 



(H1 324) Vale vleermuis: behoud populatie door behoud omvang en kwaliteit 
populatie 

LJ N211_�99_201J0304 

N2K_HK_ 159_06_RESULT _ v20130724 
H.mtypet. Hilblype2 ... 
D HIXJOO, .  
LJ H6110, , 
- H6210, . 
r.:::!I H6230l:1kr, • 

e::::il H62�r, H6110, 

� H6510A, . 

" ,--

\ î \ - \ -----

Figuur 7: Habitattypen N2000 Sint-Pietersberg en Jekerdal, concept 2013 Provincie Limburg 

Na verdere analyse van de locatie van de traptoren, het reguliere gebruik van de traptoren 
(gewoon via de al bestaande wandel- en fietspaden) en de beschreven tijdelijke 
werkzaamheden, blijken ook op de Sint-Pietersberg zelf alle habitattypen *H61 1 0, 
*H6210 ,  *H6230, H6510A en H9160B op ruime afstand (minimaal 200 m) van de 
traptoren te liggen. Hierdoor worden er geen negatieve effecten verwacht op de 
instandhoudingsdoelstellingen van alle habitattypen van het N2000 gebied. 

De spaanse vlag (*H1 078) is een habitatsoort waarvan ter hoogte van de traptoren locatie 
de afgelopen 5 jaar geen waarnemingen bekend zijn uit de Natuurdatabank van 
Natuurmonumenten en de Nationale Databank Flora en Fauna (NDFF). De spaanse vlag 
komt wel voor op de Sint-Pietersberg, in 201 3  zijn er zelfs 84 exemplaren waargenomen 
(vlinderstichting .nl) ,  waarvan er ook 3 exemplaren in de ENCl-groeve zijn waargenomen 
ter hoogte van de traptoren locatie (Backx, 201 3). De landelijke 
instandhoudingsdoelstelling van de spaanse vlag is een duurzame populatie van minimaal 
50 volwassen individuen in de regio Zuid-Limburg. Deze doelstelling wordt alleen al  op de 
Sint-Pietersberg ruim gehaald. Een tijdelijke aantasting van het leefgebied bij de traptoren 
locatie zal dus geen negatief effect hebben op de instandhoudingsdoelstelling. 

De 3 habitatsoorten die wel nog overblijven voor de effectanalyse zijn de meervleermuis 
ingekorven vleermuis en vale vleermuis. 
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2.4 Effectanalyse 

De traptoren, het uiteindelijke recreatieve gebruik en de tijdelijke werkzaamheden kunnen 
storingsfactoren veroorzaken voor de relevante instandhoudingsdoelstelling van de 
habitatsoorten meervleermuis (H1 318), ingekorven vleermuis (H1321) en vale vleermuis 
(H1 324). De relevante storingsfactoren zijn verstoring door geluid, trillingen en betreding. 

Uit de jaarlijkse monitoring gegevens blijkt dat de meervleermuis, ingekorven vleermuis en 
vale vleermuis alle drie voorkomen in het achterliggende Zonnebergstelsel (bijlage 3). Dit 
Zonnebergstelsel is voor mensen ontoegankelijk vanuit de ENCl-groeve en nieuwe 
traptoren. Er zijn wel vleermuisopeningen, zodat vleermuizen vanuit de groeve het 
Zonnebergstelsel kunnen bereiken als overwinteringsbiotoop. 

Tussen het Zonnebergstelsel en de ENCl-groeve ligt een smalle en voor mensen 
ontoegankelijke rand van mergelgangen. Deze rand van mergelgangen is goed zichtbaar 
vanuit de groeve. Deze mergelgangen zijn op 1 2  februari 2014 aanvullend onderzocht 
door vleermuis specialisten (G. Beckers en W. van der Coelen). Dit omdat deel 4 van de 
traptoren in een klein deel van deze mergelgangen uitkomt en vervolgens de recreanten 
weer naar de ENCl-groeve leidt. Deze rand van mergelgangen zal op dit kleine stukje na, 
ontoegankelijk blijven voor recreanten. 

Tijdens de veldinventarisatie op 1 2  februari zijn geen meervleermuis, ingekorven 
vleermuis en vale vleermuis aangetroffen in deze rand van mergelgangen. Dit werd ook 
niet verwacht, omdat er veel directe weersinvloeden plaatsvinden in deze rand van 

mergelgangen. De wind is fors en de temperatuur niet stabiel en kouder dat het 
Zonnebergstelsel. Juist een stabiel klimaat is iets wat deze overwinterende vleermuizen 
wel in het erachter gelegen Zonnebergstelsel vinden. 

De traptoren wordt dus niet aangelegd in het overwinteringsbiotoop van de 
meervleermuis, ingekorven vleermuis en vale vleermuis. Ook wordt de traptoren 
aangelegd op een locatie dat hun zwermgedrag niet negatief wordt beïnvloed. Deze 
vleermuizen zullen bij de huidige invliegopeningen richting het Zonnebergstelsel geen 
negatief effect van de traptoren ondervinden. 

De traptoren wordt op een dusdanige manier gebouwd, met daarvoor geschikt materiaal, 
dat er geen trillingen en geluidsverstoring zullen plaatsvinden in het Zonnerbergstelsel als 
recreanten in de winterperiode de traptoren gebruiken. Ook wordt bij de bouw van de 
traptoren ervoor gezorgd dat recreanten niet de rand van mergelgangen kunnen betreden, 
buiten het kleine stuk dat deel zal uitmaken van de trap. 

Er wordt dus geen negatief effect verwacht van de traptoren zelf en het reguliere 
recreatieve gebruik van de traptoren op de instandhoudingsdoelstellingen van de 
meervleermuis, ingekorven vleermuis en vale vleermuis. 

Tijdens de bouwfase van de traptoren kan er door de werkzaamheden verstoring 
plaatsvinden door trillingen of geluid. Als deze trillingen of geluid in  het Zonnebergstelsel 
meer of groter zijn dan de reguliere trillingen en geluiden van de huidige ENCl-groeve 
werkzaamheden, kan dit in de periode van 1 november tot 1 april een negatief effect 
hebben op de instandhoudingsdoelstelling van de overwinterende meervleermuizen, 
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ingekorven vleermuizen en vale vleermuizen in het Zonnebergstelsel. De 
instandhoudingsdoelstellingen van deze drie vleermuizen zijn behoud van de populaties 
door behoud van de omvang en kwaliteit van deze populaties. Dit soort verstoringen 
mogen dus niet plaatsvinden tijdens de bouw van de traptoren.  

(Het Plan van Transformatie is een dwingende reden van groot openbaar belang.) 

2.5 Conclusie voortoets 

De conclusie van deze voortoets is dat de traptoren, het reguliere recreatieve gebruik 
ervan en de tijdelijke bouwfase van de traptoren geen negatieve effecten hebben op de 
instandhoudingsdoelstellingen van het N2000 gebied Sint-Pietersberg en Jekerdal, als 
(zoals eerder is beschreven): 

De traptoren door zijn bouw en gebruikte materialen en het recreatieve gebruik geen 
extra trillingen of geluidsverstoring veroorzaakt in het Zonnebergstelsel in de jaarlijkse 
overwinteringsperiode van 1 november tot 1 april. 
De traptoren door zijn locatie geen blokkade vormt voor het zwermgedrag van de 
vleermuizen en het vinden van de huidige invliegopeningen (C1 C2 D E) van het 
Zonnebergstelsel. 
Het onmogelijk blijft voor recreanten om, naast het kleine stuk dat deel uitmaakt van 
de traptoren, de mergelgangen te betreden. 

Tijdens de bouwfase van de trap ervoor wordt gezorgd dat er geen extra trillingen of 
geluidsverstoring of betreding wordt veroorzaakt in het Zonnebergstelsel in  de 
overwinteringsperiode van 1 november tot 1 april. 
Tijdens de bouwfase van de trap ervoor wordt gezorgd dat in de zwermperiode van de 
vleermuizen ( 1 5  augustus tot 1 november) er tijdens de schemeruren (tot 1 uur na 
zonsopkomst en 1 uur voor zonsondergang) niet verstorend wordt gewerkt, zodat het 
reguliere zwermgedrag van de vleermuizen tijdens de schemeruren normaal kan 
plaatsvinden en de vleermuizen de bestaande openingen (C1 C2 D E) naar de 
winterverblijfplaatsen in het Zonnebergstelsel ongestoord kunnen bereiken. 
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3 Quickscan Flora- en faunawet 

3.1 Flora- en faunawet 
I n  het kader van de Flora- en faunawet is een quickscan flora en fauna nodig. In dit 

onderzoek worden de aanwezige flora en fauna door middel van recente veldgegevens en 

waar nodig een veldonderzoek bepaald. Tevens worden de effecten van het project op de 

aanwezige flora en fauna beschreven. Een korte toelichting op een quickscan Flora- en 

faunawet: 

U gaat activiteiten of werkzaamheden uitvoeren voor ruimtelijke ontwikkeling? 

Stap 1 Zijn er beschermde soorten op de locatie of in de omgeving waar u activiteiten 

wilt uitvoeren aanwezig? 

Stap 2 Kunnen uw activiteiten schadelijke effecten hebben op deze soorten? Dit hoeft 

niet altijd zo te zijn. De kans op nadelige gevolgen verschilt per activiteit. 

Stap 3 Kunt u maatregelen nemen om schadelijke effecten te voorkomen? U voorkomt 

schadelijke effecten door-voordat u begint met uw activiteiten- mitigerende maatregelen 

te nemen. Dit zijn maatregelen die zijn gericht op het voorkomen van schadelijke 

effecten. Als u dit doet heeft u misschien geen ontheffing of vrijstelling meer nodig. 

Stap 4 Er zijn schadelijke effecten. Is een beschermde soort vrijgesteld? Een vrijstelling 

voor ruimtelijke inrichting en ontwikkeling is alleen mogelijk als het gaat om een 

beschermde soort die zelf is vrijgesteld of als werkzaamheden worden uitgevoerd 

volgens een goedgekeurde gedragscode. Een soort kan algemeen vrijgesteld zijn of 

vrijgesteld met als eis dat u volgens een goedgekeurde gedragscode kunt werken of 

alleen werkt (zie stap 5). U bekijkt per beschermde soort of en welke vrijstelling mogelijk 

is. 

Stap 5 Gedragscode gebruiken. Een gedragscode beschrijft op welke manier u schade 
aan beschermde dieren en planten voorkomt of tot een minimum beperkt bij het 
uitvoeren van activiteiten. De gedragscode geeft aan hoe u in de praktijk 'zorgvuldig 
handelt'. 

Stap 6 Er zijn schadelijke effecten. Hoe belangrijk is het om toch de activiteit uit te 

voeren? Komt de gunstige instandhouding in gevaar? Zijn er alternatieven voor uw 

activiteiten? 

Stap 7 Ontheffing aan vragen. U heeft zes stappen doorlopen en u bent tot de conclusie 
gekomen dat u een ontheffing voor ruimtelijke ingrepen wilt aanvragen. 

3.2 Strikt beschermde soorten 
Alle strikt beschermde soorten van de Flora- en faunawet staan in bijlage 4. Uit de 

Natuurdatabank van Natuurmonumenten en de Nationale Databank Flora en Fauna 

(NDFF) zijn de monitoring gegevens verzameld van de afgelopen 5 jaar, zodat een goed 
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beeld is gevormd van de aanwezige of potentieel aanwezige strikt beschermde soorten in 
het ruime plangebied van de traptoren. Ook zijn er aanvullende recente veldgegevens van 
Backx (201 3) gebruikt. Deze veldgegevens zijn verzameld voor de grondverplaatsing in 
de ENCl-groeve voor het maken van de kalkgraslandhelling ter hoogte van de traptoren 
(Plan van Transformatie van het ENCl-gebied, 2009). Daarnaast is door deskundigen een 
vleermuis inventariatie op 12 februari 2014 uitgevoerd en op 27 februari 2014 een oehoe 
inventarisatie. 

De volgende strikt beschermde soorten zijn in het ruime plangebied van de traptoren 
gevonden. Omdat de precieze definitieve locatie van de traptoren nog niet bepaald is, is 
deze quickscan nog niet tot in detail uitgewerkt. 

3 .2 .1  Flora 
Wilde marjolein (tussen trap en natuurbad) 
Stijf hardgras (bovenop grondverplaatsing kalkgrasland) 
Vleeskleurige orchis (nabij noordelijk moeras grondverplaatsing kalkgrasland 
Brede orchis (duinwespenorchis, tussen natuurbad en Olifant) 
Bruinrode wespenorchis (tussen natuurbad en Olifant) 
Stofzaad (tussen natuurbad en Olifant) 
Rapunzelklokje (op plateau richting Zonneberg) 

Er zal aanvullend bij de locatie van de traptoren veldonderzoek moeten plaatsvinden, om 
te bevestigen dat alleen wilde marjolein in het werkgebied van de traptoren aanwezig is 
(en verplaatst moet worden). 

3 .2 .2 Herpetofa u n a  
Alpenwatersalamander (tussen trap e n  natuurbad) 
Hazelworm (tussen trap en natuurbad) 
Rugstreeppad (bovenop grondverplaatsing kalkgrasland) 
Vroedmeesterpad (tussen trap en natuurbad) 
Gladde slang (niet waargenomen in groeve, wel bij Kiekoet en bij Kanaaldijk) 

Er zal aanvullend bij de locatie van de traptoren veldonderzoek moeten plaatsvinden, om 
te bevestigen dat alleen hazelworm in het werkgebied van de traptoren aanwezig is (en 
verplaatst moet worden). 

3.2.3 Dagvlinders 
Bruin dikkopje (bovenop grondverplaatsing kalkgrasland) 
Klaverblauwtje (bovenop grondverplaatsing kalkgrasland) 
Keizersmantel (op plateau) 
Veldparelmoervlinder (nabij Olifant) 
Spaanse vlag (bovenop grondverplaatsing kalkgrasland, dagactieve nachtvlinder) 
(Boswitje, bovenop grondverplaatsing kalkgrasland, niet op de lijst, wel aan 
noordelijke kant van zijn verspreidingsgebied) 

Er zal aanvullend bij de locatie van de traptoren veldonderzoek moeten plaatsvinden, om 
te bevestigen dat alleen bruin dikkopje en klaverblauwtje in het werkgebied van de 
traptoren aanwezig zijn (en de waardplanten rolklaver en rode klaver verplaatst moeten 
worden, wellicht al zijn verplaatst). 

3 .2 .4 Zoogdieren 
Das (bovenop grondverplaatsing kalkgrasland) 
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Bever (tussen trap en natuurbad en Olifant) 

Steenmarter (in mergelgangen) 

Eekhoorn (op plateau) 

Gewone dwergvleermuis (in open mergelgangen, ook in Zonnebergstelsel) 

Franjestaart (in open mergelg angen, ook in Zonnebergstelsel) 

Laatvlieger (in open mergelgangen) 

Meervleermuis (Zonnebergstelsel) 

Ingekorven vleermuis (Zonnebergstelsel) 

Vale vleermuis (Zonnebergstelsel) 

Watervleermuis (Zonnebergstelsel) 

Baardvleermuis (Zonnebergstelsel) 

Gewone grootoorvleermuis (Zonnebergstelsel) 

Er zal aanvullend bij de locatie van de traptoren veldonderzoek moeten plaatsvinden, om 

te bevestigen dat alleen de bever in het werkgebied van de traptoren aanwezig is (en er 

hoogstwaarschijnlijk een ontheffing van de Flora- en faunawet moet worden 

aangevraagd). 

De das is inmiddels verplaatst. 

De gewone dwergvleermuis, franjest.aart en laatvlieger zijn op 27 februari 201 4  

waargenomen (Beckers, Van der Coelen) bij een inventarisatie van de open 

mergelgangen aan de kant van de ENCl-groeve. Het gehele gangenstelsel tussen de 

deuren C 1 ,  C2, D en E is bekeken. Deze 3 soorten vleermuizen kwamen in kleine 

Figuur 8 Vleermuiswaarnemingen 27 februari 2014 
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aantallen voor tussen een aantal natuurlijke spleten (veroorzaakt door oa vorstwerking en 
breuken in de mergelgangen). Alle waargenomen overwinterende vleermuizen hingen aan 
de achterzijde van deze mergelgangen, oftewel 2e ganglaag of 3e ganglaag (bekeken 
vanuit de groeve), dus zoveel mogelijk uit de wind en in de luwte. 

Locatie 1 en 2: franjestaart 2 ex 
Locatie 3 en 4 :  kleine dwergvleermuis 2 ex 
Locatie 5, 6, 7 en 8: laatvlieger 4 ex 

De meervleermuis, ingekorven vleermuis en vale vleermuis zijn al als habitatsoorten 
uitgebreid behandeld in hoofdstuk 2. Deze conclusies kunnen hier herhaald worden en 
zijn tevens relevant voor al le vleermuizen in het Zonnebergstelsel. 

De traptoren zelf heeft geen negatief effect op de waargenomen overwinterende 
vleermuizen (gewone dwergvleermuis, franjestaart en laatvlieger}, omdat de traptoren 
fysiek niet in vleermuiswinterverblijven of voor invliegopeningen wordt aangelegd. 
Daarnaast is deze buitenste schil van mergelgangen waar de traptoren wordt aangelegd 
door zijn expositie een koude, winderige en slecht geschikte locatie voor overwinterende 
vleermuizen. 

Er zijn dus wel enkele overwinterende vleermuizen aangetroffen, maar die hangen aan de 
binnenste schil in deze mergelgangen, ver weg genoeg van de traptoren waar dus geen 
mensen kunnen en mogen komen. Er wordt bij het uiteinde van de traptoren en kort lusje 
gemaakt in  het gangenstelsel (na beveiliging), het gangenstelsel wordt buiten dit lusje 
nadrukkelijk ontoegankelijk voor recreanten (ook niet voor de avonturier, hier wordt extra 
zorg aan besteed) en de vleermuisroutes worden hiermee niet geblokkeerd of verstoord. 

Tijdens de bouw van de traptoren mag geen verstoring optreden van ter plekke 
overwinterende vleermuizen, er kan dus niet gewerkt worden in de mergelgangen in de 
periode van 1 november (of noodzakelijk 1 of 1 5  oktober?) t/m 1 april. 

Tijdens de bouw van de traptoren mag het zwermgedrag van de vleermuizen niet 
verstoord worden, maar omdat dit gedrag met name 's avonds plaatsvindt, kunnen de 
werkzaamheden in  augustus, september en oktober gewoon overdag plaatsvinden. 

3.2.5 Broedvogels 
Oehoe (broedt momenteel op ca 1 00 meter van beoogde traplocatie) 

Zie bijlage 5 voor gegevens, analyse en advies rondom de oehoe. De bouw van de 
traptoren gaat pas plaatsvinden na half juli , zodat de oehoe haar jongen kan 
grootbrengen. De bouw van de toren vindt buiten het broedseizoen plaats. Nog niet 
bekend hoe definitief ontwerp traptoren is geworden en hoe de planning in 201 5 eruit zal 
zien als er mogelijk weer een broedende oehoe komt. 

3.3 Effectanalyse beschermde soorten 
Als de werkzaamheden worden uitgevoerd buiten de broedperiode van de oehoe (begin 
februari-eind juni) en buiten de overwinteringsperiode van de vleermuizen (1 november- 1 
april), kan de bouw van de trap plaatsvinden, omdat er dan geen negatieve effecten 
worden verwacht. 
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Locatie traptoren tov broedplaats oehoe nog n iet duidelijk. 

Zelfde effecta nalyse voor alle vleermuizen, zoals in hoofdstuk 2 is verwoord. 

Bever: er is een burcht, locatie tov traptoren en natuurbad niet exact bekend om analyse 
te kunnen uitvoeren. Hoogstwaarschijnl ijk is ontheffing Flora- en faunawet nodig. 

Er zullen enkele herpetofauna m ogelijk verplaatst moeten worden als mitigerende 
maatregel, hetzelfde geldt voor ·de wilde marjolein. Omdat het hier om een relatief kleine 
oppervlakte gaat en in het voorjaars- en zomerseizoen kan plaatsvinden kunnen alle 
exemplaren verplaatst worden naar een geschikt biotoop in de buurt. Dit is een 

mitigerende maatregel, waarvoor geen ontheffing in het kader van de Flora- en faunawet 

hoeft worden aangevraagd. (check) 

3.4 Conclusie quickscan 
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4 C onclusie voortoets en quikscan 

4.1 Voortoets Natuurbeschermingswet 
De instandhoudingsdoelstellingen van N2000 gebied Sint-P ietersberg en Jekerdal 

ondervinden geen negatieve effecten van de traptoren. Het is noodzakelijk om 

onderhavige toetsing voor te leggen aan het bevoegd gezag. Provincie Limburg moet 

deze conclusie bevestigen. 

4.2 Quickscan Flora- en faunawet 
. . .  kunnen mogelijk negatieve effecten ondervinden van de traptoren. Het verstoren van 

individuen of groeiplaatsen van deze soorten of het aantasten van het leefgebied is in 

overtreding met de Flora- en faunawet. Door het uitvoeren van een aantal mitigerende 

maatregelen wordt een overtreding van de Flora- en faunawet voorkomen. 

4.3 Mitigerende maatregelen Flora- en faunawet 
Om schadelijke effecten te voorkomen worden de volgende mitigerende maatregelen 

uitgevoerd: 
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Bij lage 1 

Jul Aug 

Nestinspectie door oehoe. 7 nestbezoeken per maand 

Nestinspectie door oehoe. 15 nestbezoeken per maand 

Vrouw op de eieren. Nagenoeg constant aanwezig 

Jongenperiode. Jongen constant op nest. Man en vrouw na 

week 1 in afnemende mate aanwezig. 

Jongenperiode. Jongen in afnemende mate aanwezig. Man 

en vrouw afwezig 

Jongenperiode. Jongen in staat tot zweven. 

Afstand jong tot nestplek Leeftijd 

Tot 200 mtr 62 - 124 dagen 

Tot 500 mtr 1 1 8 - 161 dagen 

Benodigdheden Oehoe 
Nestplek. Liefst gericht op zuiden ivm opwarming nestplek 

Sep Okt 

Herfstbalts 

Aanwezig tussen 18.00- 08.00u 

Vrouw 35 dagen broedend. Max. 30 

minuten van nest weg tussen 1 8.00-

22.00u 

Voedering tussen 15.00- 23.00u. +/-

30 dagen 

Voedering buiten nest 

Voedsel. Voornamelijk in de jongenperiode is er 1 muis per dag per juveniel extra nodig. 

Beschutting. Voornamelijk in de eifase en week 1 jongenfase van belang ivm terugkeren naar nest. 

Verston·ng 
Continue verstoring geen punt daar de Oehoe hieraan gewend raakt. 

Incidentele verstoring veel belangrijker. Voornamelijk eifase en jongenfase van belang dat vrouw nest niet 

verlaat ivm afkoeling eieren/interne warmteregulatie jongen. 
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Bij lage 2 

Natura 2000 begrenzing Sint-Pietersberg en Jekerdal, aanwijzingsbesluit 2013.  
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Bij lage 3 
Er zijn in de winter van 201 2/2013 in het Zonnebergstelsel 32 meervleermuizen, 1 06 ingekorven vleermuizen 

en 8 vale vleermuizen waargenomen. 

RESULTATEN VLEERMU'ISTEU.I.NGEN OB.TECTEN VAN NATVURMONllMENTEN 2012 - 2013 

Nr NaC11n I soort d "' D n M B Em Ept Pi
p Po PA Indct Totaal 

1 Noordelijk stel.KI 29 5 1 31 0 0 7 0 0 -4 0 2 79 

8 Zomcbcrqstelsel 249 201 32 326 8 0 106 0 19 l 0 33 975 
278 206 33 3!57 8 0 113 0 19 !5 0 3!5 1054 

Aandeel 26.� 19,5 3,1 33,9 o.a 0.0 10,7 0.0 1.a 0,5 0.0 3,5 100'4 

Nr Naam I soort d "' D n M B Em Ept Pip Po PA Indct Totaol 
Groeve Blonckcrs 0 1 0 0 0 0 0 0 0 0 0 0 1 

()e Kluis 0 0 0 l 0 0 0 0 4 0 0 0 !I 
100 ()e Tombe 0 0 0 0 0 0 0 0 3 0 0 0 3 

Nr Naam I soort d "' t> n M B Em Ept Pip Po PA Indct Totaal 
1o Fort St. Pieter (bovu 7 17 0 53 0 0 0 0 -4 0 0 1 82 
lb Fort St. Pie1cr � -4 8 1 10 0 0 5 0 0 0 0 0 28 

11 25 1 63 0 0 !5 0 -4 0 0 l 110 

J. Cobben/NHGL 2013 
d = wctervlurmuis. m : baordvlecrmuis. I:> :  mecrvlcermui,-, n : fronjestoort. M : wie vleermuis. B = Buhsteins lllcermuis, 
e :  ingekorven vleermuis, &pt : laatvlicger, pip : dwergvlcerll'IUis, pa :  gewone grootoor, Po : grijze grootoor. indct = indctcr­
minobcl. 
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Bij lage 4 
Zwaarder beschermde soorten Flora- en faunawet (tabel 2 en 3 samen): 

:toogdiel'9n Mu..tlagedis "'"*"· � HdV 
a"ct..teermiàs fll)ocil ...,.r"w.w Hr.IV Podrikker """• la•- Hr.IV 
kdl�'s "-em..is �il honl"rdnf Hr.IV ltingsbng fU&il 1Nllrla """"' 
9-r C11>tot/lkt HrJV b9streeppad -�,., "'''""'"' Hr.IV 
8oonvnllftt.r IWvrta lhltl1U AMv9 Vlnpootsalamander T'1'Mvl �" AM\lt 
�ermui:: My<"1d4o•lr.l.M Hr.IV vroeckneesterpad if.t/1'1t� oboartrli.un• Hr.IV 
&r..dt 'J lllertmui s M)oaflo """'4fit' Hr.IV VulllYiamand« Sa61mond" '""""'°""'" AMvfi 
&rumYis """'-�"° Hr.IV btlcll-.gedis w.-..to �  Hr.IV 
llami-t °"""' "''"" "-"-
CMs llfdn -W  AMv9 Oagvtinden 
tdelhert c- r� 81'\á! dikkop� ·� ,._, ",,...,. 
lähoonl Sd.tut ...... OYer. book.,,- pimpemeilUuwtje Mo.ut.._ noonilt>cui Hr.IV 
ükelm� 6'� ....... " AMv9 bwwgbbuWIJC Cupid'ó .........,, AAM 
(urazlatische lynx '""' ,,.... Hr.N Oiwrgciücpje n..,.....a" • •  ,.,, AMvfi 
r-ranjes1Mrt � _....,. HrJV Groot �ad wi1je Apbtiouc-.1 AM..S 
Cicwonoe dolfijn �-..... � HrJV Grote in'o9e1vtinder u.....in._,.,, MM 
Gewone dw.g•ermuis �beil.d "'"'"'"""' Hr.JV �ace vuurvbnder '�� Hr .J\I 
Gewoneg�. l'locotu• ...nu. Hr.IV itcidcblauwtje � ""9"'  � muis lq>cpagc sir,..uNdliit w-......... AMYP. Gewone ud!oncl � .ln.l'N AMv9 

kalk9mbr1ddliopje s,.•r• .....,,.i.,. AMvS Grijze groo!DoMecnnuis ,..,._ ... ,,.,,..... HrJV l(chcnrNntcl �,..,..,..., û.•v& � zHhond Hälldtw.t .... '� "-"- kbvctbbuio.tje C)wo'lt"l'it -*fl'A AMYB Grote bosmW "'" .......... �,ft;-ul.Ift 0-. 
M�crvlinder f� .... N.O. Over. Grote hoefi)umcus "�� .... HrJV 

�llll�m Piqiemclbbuwt)e Mo<u(inH ,""u, Hr.tv 
�r Ctk� oi:'.lrt", Hr.IV �rpcrrtrccpparelmoa" 8nm!l'il.(,., i.MY& 
�c+iwiis 1.11".� .......... ,11. Hr.IV Ylindcr 
ln�en �ttrnuls """"" -9Ï'ld� Hr.IV jtode. wurvünde.r l'olo«>(fl� ............ AM..9 

�� � d�� � �u• Hr.IV lou\IWNl!tel H)�it .... dopr """"' 
IQcine b�s ll\'Mol.,.!1" .....,......,._ HrJV fljmb� Mu • ..r..- ... m HrJV 
taa�er �"1cu. -ern.n Hr.IV Tweeklairig hooibeestje c�"""""""'•""' AM\16 
� M)ftia ..,,...._ HrJV Vàs hoädelibouwlje C�·fdac Over. 
�uls �N&»....rcu.. Hr.IV Veenbesplt'elmoavtind• 8däril -•:Mclt AMtlt 
Nattiusius' �Hm'llM � .-.......a HrJV Veenhooibecstjc cm,..,.,"'f>M '""" AAMI 
Noonhc wodmuis M'ltM ... _ HrJV Vàdparelmoentind« l1••J11-C.n.do AM'lt 
Otm t..Uol�nt Hr.IV Woud� AWll- � AAMI 
kc=e� "r ..... _," Hr.rv ?ïNent7� C--,0-""- Hr.tv 
Steenmarter Mltflö ,,,,_ 0-. 2îMniä a... ...... � ..... ....... 
Tuimel&. T""�-· HrJ\I 
t-cldeuri9f' '\(eermuis ���". HrJ\I lJbellen 
Vale okcnnuis �·"""'"'( Hr.IV Bronsfi>el Hr.rv 
Vcldspitsmuis c-Alt.. .... .:r .l.r- AMv9 Gaffclliid HrJV 
Waterspitsmuis "-"Jli fod.wra AMY6 �-ktc wittnuitt!Del HrJV 
Watervteerrn"s At.)dia�.J.tf;:ritt Hr.IV Groene glazenmaler A.111\fte �  Hr.IV 
Wlld z.'Mjn s.Js>Uè/.O Over. Noordse -te� s,..""*_ ,_..," HrJV 
Wilde kat fw4' 1il-1r1. Hr.rv Oost.elltàe witsnuidibcl u..c .... Nnlo dAflcN Hr.IV 
Widlankddfi'" � ...... """"' HrJV ltivlemirnbout SI�..-,,... HrJV Wltsnouitdolfjn "'� HrJV Sletijh �uldibel (llol(�lo t ........... HrN oli.io\H"9 

lepáet.n m ..ifl>Wft Vb5el'I 
Adder � .._  AM'lt 8eekpnl: t.tl'"pe,.. 1'ittWff AM!la 
AlpcnwaerAlamander T�"� °""'- llermpje �lotllu> NrNulw Owr. 
toomkikk:er ",,.."..,_, Hr.IV �m ..,,.,.,.". �  .V.tvS 
Geelbuillll\Ji.-pad ........ �" Hr.IV Q-its """"'""' """°""" AMYtl 

Cbcl:le sbll!J �...-Cut HrJ\I Gertippddc � �W... •4"ulK- AMd. 
�etworm ... .,.fwifla AMv9 Gtou moddertrnai- ""� � AMllS 
HélcilcJc.,. -onO -'lá Hr.IV Houting co.....- � ltr.IV 

Kllrnwlllmandcr Tl(MOA uf1'"" Hr.IV Il� mocld«luuiper CaU.11 ,,..,," óver. 
knof\oolipad �fn/tol\A HrJV Meerval Sll\.rlü ... nio êNer. 

le\lendbare� h�s Cocalfél� 0-. �� Conia .....,, Over. 
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ltMerprü 1-lnlfoMot'IV AM\18 ltechte �nm �""' O...r. 
Steur .....,,.. . .,.,,., •er.111 ,.,,,."""""" 

ltielotdris °"'2)4i>rftlll> lll0,1>111 O...r. 
,,,_ __ 

Vaatplanten Ronde ionneda....,, DnKc.ra 10r.1Wjob.> 0...r. 
lungebrande orthl> Ofdfll6"-'>ta o...r. Rood bonogeltje C� lllltinl 0...r. 
A.opje.iorttà> OtCH< D>llo °"""· Ruig klolrJe C"'"P0....:0 -l!Vr> °""'· 

l!.eenbn!ek ,.,,,,._ 01rf'091a!1 o ..... Schubv�n C.Hrrodl o{fldtt0tl6ft °""'· 
P>ergl:1okje c_,_� rl>ombt;i._, o...r. SI.ank• genti.un GMl'l.llW!llo""'°'olia Owr. 
Sergn.ochto"his �(IJltlhMJ c�r"11fl>o °"""· Said.aatje Ordlà .llllllr..ttl Owr. 
Bijeno<chb r>FN1• """""' 0...... Spaanse ruiter Chi\Mldh$""""1 °""''· 
81.u>varen C)'rGof>rtnl f"lgff11 o...r. Sl•na.;.r � �  0...r. 
81.a ..... e Lftdis tlof f?">;(- m<l1'117"1>1•!11 Ovw. Steenbreek_..,. A<plelli\MI -... O...r. 
r.leel<. bosvogelt,ie C�cra 0-. Slengelloze sleutetioem l'i'llnw� Owr. 

datNJ.:dvm Slmgelamwt!end Hl«.:>alfm -lc.dooult O...r. 8okkel'1Drdlb H\Dlcmtoçbu ... , "ftt<Mm Over. h.Mblr.Md 
lrtdeordri• � .... fl"*1JiJ o-. SCiJ1 hardgru c......,...., '19� Owr. 
lrulnrDM � f� � 0-. T eng-.-.,_, .-.p(cnM!t� Owr. 
Das look "'"""' ...,"""' 0-. l/lllUvid Amlca .,,,,.,,""° 0...r. 
Dennenorchis Good)'C"''--" OW<. llRnmDK>rdtis H..-.-tJ1" po-.0 O...r. 
Or1wnde walerwwgbr• '"'°"""' ...... " llr.11/ l/eldgetlti.un c;.,,twwllom� Owr. 
Duitse gentiaan � 11,,_..D °""'· Vetdsalle s..r"',,,..J""'fi O..r. 
F rar1Rgon1iun �ri>nri.:. allaro 0....... Vlet!Slrl.ur19e orchis DDcl)*HIM>� Owr. 
Geelgroene wespenorchis f....,_...,urlltn o-. � Op!lt)'l �- Owr. 
GN hl!bnbloem �flmo Owr. Vogelnat,ie /lioorot:IÜl<-<11� <M:r. 
Grdel<"' ortlris oo� -.ro o-r. Vocrjumidbnb 4iJOtlts. rema&IS O..r. 
Groene nad1tcxdá cOllogb""" w1df 0....... W.antsenonhis Oràls�.:> O..r. 
G roenlo.nolorthis 1..,m_,. Hr.Il/ W atlldn.blad M...,...,_ fllfoll014 O..r. 
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l(lleine z.onned.luw °""_"_ °""'· ....... 
IClo�n (iCMDlo ,.._.,..,. °"""· 
Kluwenklokje �9'fJlllWlf1IO 0-. ICWS'S 
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Bij lage 5 

Advies broedende oehoe nav ve·ldbezoek 27 febr 2014 
Natuurmonumenten: Cindy Burger, Frenk Janssen, Tim Koumans 
Provincie Limburg: Paul Voskamp 
Oehoe Werkgroep Nederland: Scipio van Lierop 
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Op 27 februari 2014 is 's ochtends een broedende oehoe aangetroffen op 
nestlocatie 4 in de ENCl-groeve, circa 200 meter ten zuiden van de Oehoevallei. 
Zie kaart hierna. Nestlocatie 4 is een zeer geschikte broedlocatie die op het 
zuidwesten is gericht. Deze nestlocatie is een rechthoekige nis die geen 
verbinding heeft met het achterliggende gangenstelsel. Ook in 2002, 2003, 2004, 
2005, 2006, 2007 en 201 1  heeft de oehoe hier gebroed (succesvol met 
nakomelingen, behalve i n  2003). 

In de jaren 1 996, 1 997, 1 998, 1 999, 2000, 200 1 ,  2008, 2009, 2010,  201 2 en 2013 
heeft de oehoe in de Oehoevallei gebroed (succesvol met nakomelingen, behalve 
in 2009). 

In het algemeen wordt geadviseerd om in een cirkel van 400 meter rondom een 
broedende oehoe geen onverwachte en/of frequente verstoringen door mensen te 
laten plaatsvinden. De broedperiode van de oehoe is de meest 
verstoringsgevoelige periode en is in maart (eifase) en april Urn juni Uongenfase}, 
zie bijlage 1 voor meer details. De oehoe heeft van reguliere, continue 
werkzaamheden geen tot weinig last. 

In de jaren 2000 Urn 2006 hebben er veel graafwerkzaamheden van de ENCI nabij 
nestlocatie 4 plaatsgevonden, het is echter niet bekend of dit ook heeft 
plaatsgevonden in de meest verstoringsgevoelige periode, zie luchtfoto's hierna. 
Van 2008 Urn 201 3 hebben er weinig graafwerkzaamheden nabij deze nestlocatie 
plaatsgevonden. In 201 1  is de Oehoevallei vrijgemaakt van bomen. 

De beoogde trap ligt op ongeveer 1 00 meter afstand van deze geschikte 
nestlocatie 2014. Voor de oehoe is het het beste om: 1 )  de trap te verplaatsen 
naar de locatie ten oosten van de puinkegel 2) als dit niet mogelijk is, de trap te 
spiegelen tov de huidige beoogde locatie (om te klappen richting het oosten), 
zodat recreanten richting de nieuwe holle weg en het natuurbad de trap af lopen 
en daardoor verder weg zijn van deze geschikte oehoe nestlocatie 3) het fysiek 
onmogelijk maken dat recreanten vanaf de trap richting de droge gracht en nabij 
de nestlocatie voor verstoring kunnen zorgen, door naast de trap onderaan een 
hoge wal met doornstruiken aan te leggen 4) grote werkzaamheden, zoals 
bomenkap of grondverplaatsing tbv het bovenste deel van de trap, pas te laten 
plaatsvinden na half juli. 
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Luchtfoto's uit de planviewer van Provincie Limburg 

2000: 

2003: 

2006: 

2008: 



2009: 

2010: 

201 1 :  

Colofon 
Realisatie 
Natuurmonumenten 

Noordereinde 60 
Postbus 9955 
1243 ZS 's-Graveland 

T 035 655 99 33 
www.natuurmonumenten.nl 

Auteur 

Ir. C.M.S. Burger 

(Stafmedewerker Ecologie, Regio N-BrabanULimburg, Natuurmonumenten) 

Met dank aan 
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Scipio van Lierop (Oehoe Werkgroep Nederland). Paul Voskamp en Niek Oosterveen (Provincie Limburg), Walther van der 

Coelen. Ger Beckers en Jos Cobben (Vleermuiswerkgroep, Studiegroep Onderaardse Kalksteengroeven), Francois Michel 

en Erik Janssen (ENCI), Peter Mergelsberg (Stichting Ontwikkelingsmaatschappij ENCl-gebied). Frenk Janssen, Tim 

Koumans, Linda Wortel, Peter Voorn, Nelleke Cornips, Menno van Zuijen en Eduard Habets (Natuurmonumenten) 
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